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UFUKLAR

AYLIKSANAT, DUSUN DERGISI
Kurucusu :

ORHAN BURIAN

KOY ENSTITULERINI
KURAN DUSUNCE

Sabahattin EYUBOGLU

Koy Enstitiilerini kuranlarin ana diisiinceleri, diinya
goriigleri neydi, diye sordu bana bir Universiteli genc. On
bes y1l once Universitelerimizde boyle bir soruyu soracak
gencler olsaydi Koy Enstitiileri belki de yikilmaz ve bu-
glin ayni kurumlar yeniden nasil kurabiliriz diye diisiin-
mezdik.

Koy Enstitiileri Istikldl Savasinin getirdigi yeni bir
Tihrkiye goriisine dayanir herseyden once. Bu yeni Tir-
kiye, topraklarini kesin- olarak sinirlamig Istanbul’daki
sarayinl, devasiz dertlere diismiis, ayagl yerden kesilmis,
dostunu diismanini bilemez olmus sarayini kokiinden
yikmis, «imtiyazsiz, sinifsiz» olmasini diledigi bir halk
devleti kurmus, eski devletin bagh kaldigi donmus Dogu
kiltirini de birakip yasayan, gelisen Bati kiiltlirine yo6-
nelmigti. Ataturk’tin gerceklestirdigi devrimlerin dayan-
digl inang, Tlrkiye halkinin, bliyik ¢ogunlugu koyli o-
lan Tiirkiye halkinin kendini yonetecek bagimsiz bir dev-
let kurabilecegi inanciydi. Bu inanc¢ olmasa bugiin bizim
dedigimiz Anadolu bizden baska herkesin olurdu. Halka
dayanan, halka glivenen bir yeni devletin yapacag: ilk is,
halkin yasadigi her yerde ve en cok da koylerde bir tek
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sOzcilistinli olsun bulundurmak, barindirmak, destekle-
mekti. KOy Enstitiileri bu sozcliyii memleket olclisiinde
yetistirmek amaciyla kuruldu.

Yeni Tiirkiye sozclisiiniin kdyde kalabilmesi icin en
az imam kadar koylii olmasi, koyin gecimine, yasamina
karigmasi, ¢ifti cubugu, colugu cocuguyla koyliniin ka-
derini paylagmasi ve degistirebilecegi kadar degistirme-
si gerekiyordu. Bu sozcliyli yetistirenler filkiici olduklarn
kadar da gercekci olmak zorundaydilar: Yoksa koOyiin
gercekleri lstiine bagdas kurmus olan imam yeni Tiirki-
yenin solugunu bir ifiiriikle kesebilirdi. Koy Enstitiileri
onun icin yeni bir 6gretmen tipi yaratmaya calgtilar,
icine kapanik okul ve kara tahta geleneklerini kirdilar,
ise dayanan bir egitim ve 6gretim yolu aradilar ve bul-
dular, Hi¢ bir egitim kurumumuz Koy Enstitiileri kadar
kendi gerceklerimizden, sosyal, ekonomik kosullarimizdan
dogma, dolayisiyle onlar kadar ozden, verimli ve yapicli
olmamugtir. Gordiikleri tepki de bu nitelikleri ol¢lisiinde
bliylik oldu.

Din ahldk: yerine is ve bilim ahlédkini getirmek, keli-
menin tam anlamiyla layik bir egitimi gerceklestirmek
kurucularin ana ilkelerinden. biriydi. Turli 1rk, inang, dil
ve geleneklerin kaynastigi, catistigi Anadoluw’da layiklik
sadece cagdag disiiniise ulasmanin’ degil, bir millet ola-
rak yasamanin da sgartiydi. Her bolgenin o0zelliklerine
uyan Koy Enstitiilerinde is saygis1 ortak bir yeni din gi-
biydi. Oriilecek duvar, kurutulacak batak, yesertilecek
toprak oniinde, bin bir 6glitle verilemiyecek birlik, dirlik,
diizenlik sevgisi kendiliginden doguyor, birlikte is gérme-
nin sevinei Koy Cocuklarinin kapanik, kuskulu, umutsuz
ylreklerini diinyaya aciyordu. Koy Enstitiilerinin ve okul-
larinin birer imece, isletme olmalari, 6gretmen ve 6grenci-
lerinin aydin birer isci niteligi kazanmalar1 bdylece ger-
cekci oldugu kadar ahldker bir goriise dayaniyordu. Is
birliginin milli birligi saglayacagina inaniliyordu. Tatil

aylarinda Tiirkiyenin doért bir yanindan gelip Hasanoglan-

da koca yapilari bir solukta bitiren Enstitii ekiplerini go-
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renler Tiirkiyenin hangi ahldka susamig oldugunu elle -
tutulur bir agikhikla anlamiglardir. Bir arada okuyan,
dagda bayirda g'ahsan binlerce kiz erkek genclerin he-
men hi¢ bir uygunsuzluga diismemis olmalari bir muci-
ze degil, is ahldkinin onceden Kkestirilmis sonucudur. Bu
sonucu koylit ana babalar gormiig, ama din ahldkina ya-
pismis nice aydinlar gormek istememislerdir. Bu konuda
iftiraya sapanlar ve onlara alet olan bazi gazeteciler ay-
dinhigimizin yiiz karasidir. Boylelerinin hi¢ bir tanriya
inanmadiklar: da su gotiirmez. En ¢etin yurt hizmetine
hazirlanan ter temiz genglere seytanin aklina gelmiye-
cek karalar calmak hangi din ahldkina sigar? En biiyik
ahlaksizlik ahldk adina yapilani degil midir?

KOy Enstitisti kurucularinin solculuguna gelince :

Batili ve gercek anlamiyla solcu mutlaka devrimei bi-
le degil sadece eski diizenin degismesini istiyendir. Kimi
insan atalar, babasi anasi gibi yagamak ister, yenilikle-
ri yadirgar, bilmedigi hergeyden kuskulanir, kimi insan
da eski yasayisi begenmez, yenilik ardina diiser, bilmedi-
gini bilmek ister. Sebepleri ne olursa olsun, sol sag ayri-
liginin 6zl budur. Her iki tiirlt insanin agirilari, 1limhilari,
ortacilari olur elbet. Simdi sorarim size: Padisahini, hali-
fesini kapi disarn eden, yazisini, yasalarini, kiligini kiya-
fetini, diigtinlinli dernegini degistiren yeni Tiirkiyenin
atalar gibi yasamak isteyen sagci benzer bir yani var mi-
dir? Atatiirk’e eski diizeni siirdiirmek, ya da yeniden kur-
mak isteyen bir insan denebilir mi? Hem Atatiirk’ten ya-
na hem de sagci yani devrimcilere karsi olmak mimkiin
miidiir? Atatirk¢ii ancak yarinin Tiirkiyesinde daha ile-
ri devrimlere karsi koydugu zaman saga kayabilir.

KOy Enstitlileri Atatlirk ilkelerine harfi harfine bag-
Iiydr ve bu baglihig1 odlciisiinde de solcuydu. Bununla be-
raber Atatiirkiin cgevresinde oldugu gibi Koy Enstitlile-
rinde de i¢in icin ya da acikca sagci olanlar da vardi.
Hattd sonunda agir basanlar da onlar oldu. Camur at-
malar, kara calmalar onlardan geldi. Memleket ol¢iisiinde
saga kaymanin Atatiirk devrimlerini yipratma hareketi-
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nin ilk kurbani Koy Enstitiileri oldu. Nigin ilk kurbani?
Cink#i buglin alip yliridiigiine vahlandigimiz gericiligin
karsisindaki ilk engel, yeni Tiirkiyenin adsiz onciileri o-
larak koylere dagilmaga baslayan Koy Enstitiisii mezun-
lariydi. Ustelik kolayd: da bu énciileri vurmak. Kendile-
rini savunabilecek durumda degillerdi. Onlar1 savunabi-
lecek aydinlar sa ya olan bitenden habersiz ya da alda-
tilmislardi. Hal4 bugilin bile Koy Enstitiilerinin nicin na-
sl dogduklarmm, ni¢in nasil yikildiklarini bilenler gok
azdir, Oysa bunlar1 bilmek yarinki mutlu Tiirkiye’yi kur-
manin kosullari arasindadir.

(Pmar dergisi, Egitim Ozel
sayis1, Nisan 1964)

15 Mayista
C1 k'l yor

Can Yayinlari’nda

DEVRIM
YAZILARI

Cevirenler

S. Eyuboglu — V. Giinyol

4 lira.
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BATIYA KENDIMIZi
KABUL ETTIRMEK

Samim Kocagoz

Yukaridaki baglik benim degil. 13 Subat 1964 tarihli
Vatan’da cikan Oktay Akbalin fikrasinin baghigl. Ok-
tay’in yazisindaki birka¢ ciimleye dokunmak istiyorum.
Ama daha once anlatacak bir anim, sodyleyecek birkac
sozlim var.

Oteden beri ulusca en biiyiik {iziintiimiiz -aydinlarin
tzintiisti diyelim- kendimizi bir tirlii gerektigi gibi bati-
lilara kabul ettirememek, tanitamamaktir. Bir ig gérdiik
mii, hemen aklimiza (Avrupalilar buna ne der?» soru-
su gelir, Bu soru, beni de 6greneciligim ve genclik yillarim
sirasinda ¢ok sikti. Sonunda bakiim olacak gibi degil,
bize her catan, bizi her kiliclimseyen ulusun, ya da bir
ulustan kiginin bamteline basmak akhma geldi. Her ulu-
sun kizdigi, 6fkelendigi, her ulusun bizim gibi bir zayif
tarafi oldugu bir gercektir. Onlar sizin bamtelinize mi
basti, siz de onlarin -hi¢ tartismadan- bamteline basa-
caksinmiz: Ornegin Ingilizler ne demis? Donanmamizdan
vaz geceriz ama, SHAKESPEARE’den vaz ge¢cmeyiz. Adam-
lar hakli.

Neredeyse yirmi yil olacak. Izmirde Avni Dilligil,
Izmir Sehir Tiyatrosu'nu kurmus, oyunlar oynamakta.
Bizler de bir Tiyatro Kiltiir Sevenler Dernegi kurmusuz,
Izmir Sehir Tiyatroswnu desteklemek icin calismaktayiz.
Simdi adini1 bilemiyecegim, unuttum; Izmirde Ingiliz
Kiiltiir Heyeti Bagkani, kirmizi yiizli, sismanca, ickiye
biraz diigkiin bir hossohbet kisi vardi. Cat pat Tiirkce de
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konusurdu. Bizim dernegin toplantilarini hi¢ kag¢irmazdi.
Derdi de bir Ingiliz oyununu sahneye koydurmak.. Aramiz-
da bir gln tatsiz bir tartisma oldu. Tiurk Edebiyat1 var
midir? Gibisine bir soru sordu, Aradah pekaz bir zaman
gecti. Avni Dilligil, Shakespeare’in Macbeth’ini sahneye
koydu. Bizim Ingilizin etekleri zil caliyor. Bir toplantida
adami kizdirmak, eski tartismamizin acisinl ¢ikarmak
icin yeri geldi, tas1 gedigine koydum :

«Avni Dilligil, Christopher Marlowe’un Macbeth oyu-
nunu sahneye koymakla cok iyi etti» Dedim. Ingiliz hop
oturdu hop kalkti, Delidivane oldu. Bense Ingilizden so-
gukkanli, Shakespeare’in biitiin eserlerinin Marlowe’un
oldugunu savunuyor, Marlowe’un meyhanede o6lmedigini,
diismanlarindan biitiin omriince saklandigini, yazdiklari-
ni da tiyatrolarda perdecilik eden Shakespeare eliyle or-
taya cikardigini, Ingilize degil de, etrafimdakilere anlati-
yordum. Ingiliz birara firsat bulup sézimi kesti :

«Rica ederim boyle saka olmaz!» Dedi.

«Ne sakasl, ben, Marlowe’a inaniyorum.» Karsiligini
verdim. :

«Ama sivri akilli birtakim yazarlarin bu iddialarini
Tirkiye’de boyle yaymaniz dogru olmaz Shakespeare’e ki-
yamazsiniz...»

«Hatiriniz i¢in kiymiyalim ama bir kosulum var: Siz
de Tiirk Edebiyatini biraz 0greniniz...» Karsiligini ver-
dim.

Bu Shakespeare, Marlowe tartismasi Amerika ve In-
giltere’de zaman zaman alevlenir. Konumuz bu degil.

Bir Alman profesorii ile, «Batililar Tiirk’leri nicin
sevmezler?» konusunu konusuyorduk. Alman, Turkleri
seven bir kisi. Ama dayanamadi, o glizel Tiirkcesiyle,

«Avrupalilar bir de size, Ermenileri kestiginiz icin
¢cok kiziyorlar...» Dedi, Ben, kestik, kesmedik tartismasi-
na girmeden, sordum:

«Siz Almanlar, Ikinci Diinya Savasinda kag¢ yahudi
kestiniz?»

Adamin gozleri yasardi :

«Haklisiniz,» dedi, (Her ulusun kendi yaptigi goziine
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gérinmez. Ama biz hiristiyan Avrupali oldugumuz icin,
bizi Avrupa bagigladi gitti.»

Diyecegim su ki, her ulus birbirini su¢lamaya kalksa,
tencere kigcin kara, seninki benden kara... Biz, kii¢iikliik,
eksiklik kompleksinden kurtulmaliyiz once. Dikkat edi-
niz, Tiirkiye’de bilimde olsun, sanatta olsun, kim basarn
kazanmigsa, bolgesel geleneklere, ulusal degerlere saril-
mig, bunlarn kiicimsememis kimselerdir, Bir toplumun
edebiyati, o toplumun aynasidir. Yazar, sair, icinde yasa-
dig1 toplumun bir bakima sézciisiidiir.

Simdi Oktay Akbalin yazisindaki bir boélume gele-
lim; bakiniz ne yaziyor:

(«Bir Alman editorti Sait Faik’in Oykii kitabini su
sozlerle geri cevirmis: «Bu oykiiler Hamburg’da da gece-
bilirdi.» Demek Tiirk yazarinin uluslararasi duygulari is-
leyebilecegi, uluslararasi temalari oliimstzlestirebilecegi
akillarinin kenarindan bile gecmeyor. Istedikleri ille Ana-
dolu koylerinin sefaleti, ortacag yasayan insanlarimizin
ilkelligi. Bunlar ilginc geliyor onlara. Bu cesit Oykileri,
romanlart bir sanat yapitindan duyulan (haz) la degil
de turistik bir kitabin verdigi ilgi ile okuyorlar. Nasil bir
Kongo yerlisinin hayatini anlatan. bir Kkitabi okursak
Oyle!»)

Bir durup Oktay’in su satirlarini bir yol daha okuya-
Iim... Alman editoériin kanisina, Sait Faik’in hik&yelerine
iliskin tartismayi bir yana birakiyorum. Bundan sonraki
ciimlelerinde Oktay Akbal, bizim toplumcu, memleketci
edebiyatimizi yermekle kalmiyor, bir kalemde, Zola’y1, Gor-
ki’yi, Cehov’u edebiyat alanindan silmiyor mu Uluslara-
ras1 antolojilere alinan Tiirk Hikayeleri hatir icin mi ali-
niyorlar, yoksa bu antolojiler turistik el kitaplar1 mi? Ok-
tay, yukaridaki yargiya varirken iyice diislinmemis sa-
nirim.

Bizi yeren, kiiciimseyen yabancilara verilecek karsi-
Iiklar bulabiliyoruz ama, bizden bir yazara ne karsilik
verelim bilemedik...
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YUNAN OZANLARINDAN
CEVIRILER

BABA

Filippos buraya, goziiniin bebegi oglu,
On iki yasindaki Nikoteles’i gomdii.

HALIKARNASSOSLU OZAN
HERAKLEITOS'UN
OLUMU USTUNE

Oldiigiinii soylediler, Herakleitos,
Tutamadim kendimi agladim. O giizel
Giinler aklima geldi, konusa konusa
Aksami ettigimiz, Halikarnassjps’ta.

Sen de mi bir avuc toprak oldun sonunda!
Ama siirlerin yasiyor, yasiyacak;

Her seyi, her seyi dize getiren Hades,

Bak, onlarin kilina bile dokunamaz,
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BIiR COCUK ICIN
Nasil bel baglarsin artik yarina!
Daha diin bahcede kosup oyniyan

Karmis’i gomdiik bugiin aghyarak.
Babas1 Diofon’a oldu olan!

INSAN SEVMIYEN OLU

Esenleme beni yolcu, yoluna git!
Uzak durman en biiyiikk esenlik bana.

OLMIYEN iYi KiSILER
Iyi kisiler de o6liirmiis, deme!

Akantoslu Dikonos oglu Saon
Kutsal bir uykuya dalmis burada.

Kallimakos’tan (1.0, 305-240)
Ceviren : Oktay Riafat
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HALK ANLAYISIMIZDA
ACIKLIGA VARMALIYIZ

Melih Cevdet Anday

Atatirk, giin gectikce daha da biiyiiyor. Yurt sorun-
lar1 {izerinde durup diisiiniirken, bugiinkii kosullari, Ata-
tark’tin icinde bulundugu kosgullarla karsilastirmay1 unut-
mayin. Neden derseniz bugiinkii sorunlarimizi. saglam,
iyi, keskin bir bicimde gozlemliyen, bunlar1 pekyiirekle
acikliyan distinlirlerimiz ve yazarlarimiz olmasina kar-
sin, timimiz her glin nerdeyse yenilmez gibi goriinen
engellerle karsilagsmakta ve -neden saklamali- zaman za-
man karamsarliga diismekteyiz. Bize bu karamsarligl ve-
ren konulardan biri ve belki de baslicasi, egitimden gec-
memis halkimizin, yoksul halkimizin, bir takim cikarci-
larin elinde ve etkisinde, gericilige yarar duruma getiril-
mis olmasidir. Halkin yararina olan distincelerini soyli-
yen ve bu yilizden kendi rahatini tehlikeye sokan yazar-
larimizin, halktan destek bulamamalari, giderek kimi yerde
kot gozle gortilmeleri gibi olaylar, onlarda korkung bir
yalnizlik duygusu yaratiyor zaman zaman. Bunun sug¢unu
halka yliklemiyecek kadar akli baginda olanlar, halkin
sugsuz oldugunu, yiizyillardir bir ¢ikarcilar cetesinin elin-
de kandirildigini bilenler, bu durumun degismesi icin en
azindan zamana gilivenmekte, demek Kki, kendi giliclerinin
digsinda, bagka giliclerden medet ummaktadirlar, «Ben iis-
tiime diiseni yapayim, {ist yanini zamana birakayimy dii-
siincesi, kotiilenecek bir distincedir demek istemiyorum.
Kegke herkes bu kadarini yapsa... Daha kotiisii, «Ben ne
yapsam, bu toplumda en ufak bir seyi bile degistiremem.»
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deyip bir yana cekilmektir. Cogu boyle yapiyor; konusu-
yorsunuz, bakiyorsunuz ki, adamin bilmedigi yok, biitiin
durumumuzu kesinlikle ortaya koyabiliyor, inanclari da
var.. Gel gelelim, sizde bir kusku uyandinyor, «Bu adam
icin yoksa bu sorunlar sadece konugmaya yarayan, de-
mek ki gevezelik i¢cin ele alinmis sorunlar midir?» diye
diisiniiyorsunuz. Bu diisiince, insani kizdiriyor... Yanlis
anlasilmasin, karsinizdakine, o yalniz konusup da, arka-
sinl donlince konustuklarini unutan olana degil, kendini-
ze kiziyorsunuz, «islerini tikirinda ytritmek icin en ince
seylere bile dikkat eden bu adam, simdi kafaca da kendi-
ni doyurdu... Keske ben bu ise gere¢c olmasaydim.» diyor-
sunuz kendi:kendinize. Yazarken boyuna ayraclar acmak
gerekiyor; dogru diisiiniip etliye siitliye karigmiyan mi,
yoksa yanlig diisiniip toplumu aldatan mi1 daha koétudur?
Elbet ikincisi diyeceksiniz. Hoggorlisii kit olanlar ise, dog-
ru distiniip de etliye siiyliiye karigmiyanlari daha biiyiik
kot diye goriirler. Dogruyu bulmus, bulmus ama, o dog-
ruya gore davranmiyormus... Gerc¢i bu diigsiincede olan-
lara haksizhik yakigtirilamaz. Dogru diisiinceyi bulmiya-
nin, bulamiyanin gene de bagiglanacak bir yani vardir,
ama Otekinin, dogruyu bulup da dogruya gore davranmi-
yanin savunusu kolay kolay yapilamaz. Konumuzun pif
noktasi, etliye siitliye karigmiyanlarin, gercekten «Ben
bu toplumu degistiremem, kimse de degistiremezy gibi
insan isteminin gii¢stizligl inancindan m1 yola ciktiklari,
yoksa diipe diiz ¢ikarlarini korumak icin mi boyle bir ki-
l1ga blirtindiikleridir

Hangisi olursa olsun, kirk yil sonra bugiin biz, Ata-
tiurk’iin halka inanma gliclinden yararlanmak durumun-
dayiz. Istiklal Savasi giinlerinin kogullarini, bugiiniin. ko-
sullar1 ile karsilagtirmak belki de gereksiz bir ig sayila-
caktir O glnkii kosullar, bugiinkine gore, Oylesine geri,
oylesine umut kiric1 idi ki, Atatlirk’iin basariya olan inan-
cinin kaynaklarini agiklamak, bu gercekten giic ig, bu-
glin icin cok gerekli oluyor. Daha da 6nemli olani, Ata-
tiirk’lin, bir giin bile halktan, ulustan, cevresinden yakin-
mamasidir. Buglin biz bir dogruyu, topluma kolayca be-
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nimsetemesek bile, o dogru iizerinde anlagmis bulundugu-
muz kiigiik ya da biiylik bir gevre bulabiliyoruz, orada
icimizi dokebiliyoruz, rahathiyabiliyoruz. Bitiin yasamini
ve devrimlerini sira ile goézden gecirin ve sOyleyin, Ata-
tiirk, kendi kafasinda kac kisi bulabilmistir? Falih Rifki
Atay, bu sayiyl azalta azalta nerdeyse kendisine kadar in-
direcek gibi goriiniiyor, hani bana 0yle geliyor ki, bir az
yireklendirsek, «Bir ben vardim...» diyecek. Biz dylesine
hasis davranmiyalim; gerci Atatiirk’in en yakinlar1 diye
bilinenler, devrimler boyunca bir bir onun yanindan ay-
rilmiglardir. Devrimleri ger¢ekten benimsemis olanlari
da, ne yaplp yapip Atatiirk’le bozusturmanin yollarini
arayanlar ve kimi zaman da bulanlar olmustur. Bunu bir
yana birakalim, bir ka¢ kafadari ve yoksul, bitkin, egitim-
siz bir halkla Atatiirk, bugiinkiinden daha giiclii olan ge-
ricilerle nasil savasabildi ve bu savag sirasinda bir gin
bile yakinmamak igin kendisini nasil tuttu? Bugiin cok
partili bir diizen i¢inde yasiyoruz, bu diizenin temeli olan
bir anayasamiz var, bir parti kurabiliyoruz, istedigimiz
partilere girebiliyoruz, Giicliikler ve haksizliklarla karsi-
lastigimizda, mahkemelere basg vurabiliyoruz... Dahasi,
Kirk, kirk bes yil oncesine gore daha ¢ok sayida okumusg
ve uyanmi§ bir aydin glcimiiz var... Ama gene de siki-
sinca «halkimizin bilin¢lenmemis oldugunu» bir mazeret
olarak ortaya atabiliyoruz, bu nedenle kendimizi temize
cikarabiliyoruz. Ama bir an bile aklimizdan gec¢miyor ki,
«bilinglenmemis» diyerek kiiciik gordiigtimiiz o halk bir
gilin bilinclenirse, bize hi¢ ihtiyaci kalmiyacaktir. «Halk
bilinclenmis olsa, bu savasl daha iyi yarutirdim.» diye
diisinenler kendilerini Tanr1 tarafindan bu ulusun basi-
na gonderilmis bir kurtarici saymaya kalkanlardir, Oysa
Atatirk, o giinkii halkimizi kendi halki bilmisti, o ginki
yoksul, o giinkii gericilerin elinde bunalmis halki kurtar-
mak istiyordu. Atatiirk, kurtarmak istedigi halktan ya-
kinmak kiiclikliigiine diigmemisgtir. Onun i¢in gin gectikce
daha da bilyiliyor dedim yazimin bagimda.

Simdi daha 6nemli olan bir konu c¢ikiyor karsimiza:
Atatirk’in, Turk ulusunu, Trk halkini bir kez olsun yer-
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meye, kiiclik gérmeye kalkmamasi, bir kendini tutma o-
layl midir? Bir savasg geregi midir? Ayip olur disiincesin-
den mi dogmadir? Baska bir deyisle, Atatiirk de, zaman
zaman halktan yakinacak duruma diigtii de dilini mi
tuttu?

Cinkii 6yle yapiliyor giiniimiizde. Konugmalarimizda
ver yansin ediyoruz halka da, yazarken onu yliceltiyoruz.
Hele soylevciler kiirsiiye ciktilar mi, sanirsiniz ki halkimi-
z1n yiizde yetmisi okumasiz yazmasiz degildir, kor inanc-
lara saplanmamistir, onu kimseler kandirmamigtir, kan-
diramaz da... Dalkavukluktur bu, halk dalkavuklugu, de-
magoji dedikleri sey. Bu yola sapanlar, eninde sonunda
halkl soymaya kalkarlar, Gercek bir halk inanisinin, ger-
cek bir halk sevgisinin ise bu tiirlii bir dalkavuklukla hic
bir ilintisi yoktur, olamaz. Halk sevgisi, halka inang, ger-
cekei bir goriigtiir. Eger bugiin bizim partimize gelen
halk, «bilin¢lenmemis» ise, iste bizim partimiz o biling-
lenmemis halkin partisidir, onu bilin¢li kilmaya calisacak
olan partidir. Bilinclenmemis olan halk bize kendi so-
runlarin1 getirecektir, safiyeti ile, bilgisizligi ile getire-
cektir, bize o sorunlari 6gretecektir Onun bizden o6grene-
cegi oldugu gibi, bizim de ondan 6grenecegimiz vardir.

Bu acidan bakarsak, Atatiirk, halk anlayisinda hic
de iki ytizlii degildi. Geri birakilmis, somiiriilmiis, soyul-
mus halkini seviyor, ona inaniyordu. Yoksa nefret ettigi
insanlar1 ayip olur kaygisi ile 6vmiiyordu. Bir gercekciydi
0, biitlin glicli de buradan geliyordu.

Bugiinkii sorunlarimizin basi, déniip dolasip halk an-
layisina dayaniyor. Bu anlayista acik-secik bir inanca
varamiyanlarin basariya ereceklerini sanmak bosunadir.

0

Ingiliz
Edebiyatindan Denemeler
Ceviren :

Melih Cevdet Anday
Olus Yaymlari
3 lira.
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AMERIKA’'DA IRK AYRIMI
CEVRESINDE

Hazirliyan : Orhan Duru

Amerikada bugiin bir irk ayrilig1 savasi strlip gidiyor.
Bircok yazarlar iki yildan buyana bir zenci devriminden
soz agiyor, Zenciler daha fazla oOzgurliik ve esit haklar
saglamak ugrasis1 iginde. Bu savagin niteligi konusunda
bir fikir vermek icin bir yazarin James Baldwin’in ve {i¢
zenci Onderinin yaptigl konugmalardan Kkimi parcalan
dilimize cevirdim.

Zencilerin o6zglirlik ugrasisinda iki yol var bugiin.
Birisi Martin Luther King’in onderliginde barisct karsi
koyma ve beyaz derililerle kaynasma, esit haklara kavus-
ma yolu. Ikincisi Amerika zenci miisliimanlar tarafin-
dan yturutilen, beyazlardan ayrilip, ayri bir devlet kur-
ma yolu. Bunun oOnderligini Elijah Muhammed ve Mal-
colmX yapiyor Ayrilik yolunun gecmisi var. Marcus Gar-
vey adinda bir zenci onder 1920 yillarinda zencilerin Af-
rikaya doénmelerini savunmustu. Simdi zenci miisliiman-
lar 4 devletin zencilere verilmesini istiyorlar Amerikada.

Amerika’da 20 milyon zenci var ve 1rk ayrimi sorunu
Amerika’nin en onemli sorunlarindan birisi bugiin. Oku-
yucularimizin bu sorun iizerine bu cevirilerle daha genis
bilgiye sahip olacaklarini saniyorum,

Cevirilerin asillarin1 Roy L. Hill'in «Irksal devrim
konusmalariy (Rhetoric of Racial Revolt) adli kitabindan
aldim.
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JAMES BALDWIN

James Baldwin New - York’ta dogdu. Ya-
zar. En iinlii roman1 Giovanni’nin odasi.
Irk ayrimi sorunuyla ilgili deneme ki-
taplan da var. Cogu zaman Paris’te ya-
slyor.

BALDWIN — Zor is yazmak lizerine konugmak. Belki
yalnizca bir takim diigiinceler ileri siirebilirim, bir yazar
olarak, bir zenci yazar olarak ne yapmaga caligiyorum ve
ne yapmeak istiyorum Amerikan toplumunda. :

Sanat¢i olmanin bir yani su: sen halk tarafindan
yaratiliyorsun, ciinkii gereksiniyorlar seni, ama ayni za-
manda seni yaratan halk istemiyor seni. Bu bir yakinma
degil, gercegi aciklamak sadece.

Gergekten gizli ve kotli olmali bunun nedeni. Yéani,
bir insan... bir tek insan... kendisini tanimak istiyor, ya-
samak istiyor, birgiin, oldugu gibi kendi 'adini okumak
istiyor, ayni zamanda giivenlik icinde olmak istiyor, do-
layisiyla benimsiyor her cegit ustii kapaliliklari, bagh-
yor hergesit yalana inanmaga giivenlik icinde olmak i¢in..
ve bu gilivenlik, bu mistik ve gercek dis1 gilivenlik icinde
yok olmaga baghyor. Bu herkesin savasi,

Amerikalilar kendileri hakkinda dogru olmayan bir
y1gin seye inanmak istiyorlar. Zenciler de kendileri hak-
kinda dogru olmayan bir yigin seye inanmak istiyorlar.
Amerikan zencisi olma ¢ikmazinin bir boliimii, zencilerin
cok uzun siiredir temelinden onlara uygun olmayan bir
topluma -yalniz maddi olarak degil- uymaga bir ¢cok yol-
lardan zorlanmasidir. Yani bu, bir insan, kendisini bilme-
yen bagka birisine kendisini uydurmaga calisiyor demek-
tir. Bu, giderek, taklit¢i olan - tartisma yolunda diyebi-
lirim ki blitlin zenciler bu memlekette taklitcidirler - ken-
disini garip bir karigiklik icinde buluyor anlamina gelir.
Ve bir yazar, ben, Jimmy Baldwin, bu 6zel durumda, ne-
rede gercek onu ariyorsam - nerede ben baslar, nerede
toplum biter? - bu, anam, kardesim, hamal, zenci banka
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miidiirit Gizerine gercegi sdylemege calisirim; bu, mem-
lekette umutsuzluk icinde yiten, sagkin ve Cumhuriyette
artik bulunmaz gibi olan 6l¢iileri arayan - beyaz ya da ka-
ra derili - genclikle nasil iligkiler kurar, onun fizerine ger-
cegi sOylemege calisirim demektir bu.

Sonra olaganiistii bir karmasa icindesin ve bu mem-
lekette yazarin gorevi, sanirim, bu memleketin gercek ta-
rihini bulmaga baslamaktir 6nce. Kurucularimiz ve Ab-
raham Lincoln’un asaleti ile ilgili tarihi degil, ama gercek-
te burada ne olup bitti ve buraya nasil geldik, onun ta-
rihini...

SORU — Giivensizlik bir yazar olmanin sartr midir?

BALDWIN — Giivensizlik, sanirim, bir sanatci olma-
nin ilk sart1 ve ayrica bir insan olmanin sartidir. Ameri-
kali olmanin zorluklarindan biri, simdi, belki de 6teden-
beri bu boyle, beyaz derili Amerikahlarin diinya giizel,
hersey iyi, biitliin sorunlar c¢oziilebilir, sevi sonsuz yasar,
evlilikte hicbir kotiiliik ortaya cikmaz saniyor goriinme-
leridir. Bu bir cesit Cary Grant - Doris Day diinyasi.

Tabii, bu tim dogru degil. Hicbir zaman dogru de-
gildi. Ve bir yi1gin Amerikali gercek ortaya c¢ikincaya ka-
dar bilmiyorlardi bunu:-Gercekte hicbir zaman deney ne-
dir bilmiyorlar, bu ortaya cikiyor. Bir zenci yazar olma
durumunda gilivensizlik, biitlin sanatin geldigi bir deney
ylizeyi sunuyor,

Kelimenin tam anlamiyla, yogun ruhsal bir yolla, 6-
lecegini bilmiyorsan, nasil yasayacagini hi¢c 6grenemez-
sin. Savasin gelecegini bilmiyorsan, savas cokertir seni
sonra. Zenciler bu memlekette bunu biliyorlar ve beyazlar
bilmiyorlar daha. Beyazlar kendilerine gereken bi¢imde
bir zenci yarattilar, ama ne icin bu gerekti? Iste orada
savag bagliyor. Bitisigine tasinirsan diyelim ki seni kapi
disari etmeyecek bir liberal beyazla kadeh tokusturuyor-
san, ona beyaz adamin gorlisiiniin diinyada tek goriis
olmadigini anlatmakta gliclik cekebilirsin. Bagka bir go-
riis ileri siirmege calisirsan, dersen Ki sen onu yaratmadin
ama o seni yaratti ve sen de bunu gordiin, bunu benim-
semiyecektir, ciinkii ona bir zenci olma gercegini soy-
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lersen, bu, Amerikanin isitmek istemedigi bir Amerika
tizerine olacaktir, Zenci, bugilin, gercegi sOyleyendir bu
memlekette.

SORU — Amerikan toplumu, yazarlarin gercegi soy-
lemesine gercekten hazir mi?
BALDWIN — Yok. Bir soru var yalniz, hangi toplum ha-
zir ki buna? Hayat daha basit olurdu insanlar ak ve kara
olsalardil, yani hayat insanlar arsindaki bagkaligl ortaya
¢ikarsaydi. Ama gercekte hayat insanlari bagka bagka
yapmiyor. Bir ruhsal basgkalk, bir siyasal basg-
kalik ortaya cikariyor ama Ote yandan insanoglu gene
insanoglu ve insan gibi saygi gormesi gerek. Beyaz Ame-
rikalilar zencileri yarattilar ve onun tzerine firktiikleri
herseyi yani seviyi, cinsiyeti, 6lim{i ve cehennemi yiik-
lediler, Buna karsihik beyaz erkekler ve kadinlar aridir,
zencilerin basina gelen onlarin basina gelmez, mimkin
degil sandilar. Ve dolayisiyla, zenciler bununla yiiklendik-
leri icin arzu edilir oldular ve aradaki ilgi cikmaz duru-
ma geldi. Daktilonun basina oturunca tasidigim bu mo-
lozu incelemege basliyorum - Simdi, toplum benimser mi?
Benim meselem dogruyu soylemek ve bunu yaparken top-
lumla birlikte ayakta kalmaktir.

Yakinda
CAN YAYINLARINDA

Tommaso Campanella
GUNES ULKESI

Cevirenler :

S. Eyuboglu — V. Giinyol
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UNUTTUGUMUZ...

Rauf MUTLUAY

Kaybolan bir gey var edebiyatimizda.

Her yeni kitabin harcanmamis umudunda, dergi dizi-
lerinin artan kalabaliginda, ilk duyulan adlarin sevingli
raslantisinda, dost yazilarinin vazgecilmez c¢agrisinda,
ustalagmis kalemlerin rahat yatkinhiginda, acemi genclik-
lerin cabuk cikiglarinda, unutur gibi olduktan sonra ye-
niden okudugum kendi yazilarimin sevilmege can atan
evlat yakinhginda.. arayip arayilp bulamadigim, kaybedil-
mis bir sey var. :

Karel Capek’in bir oyunundan kalan kiiciik bir konus-
may1 hatirhyorum. Giinliik cekismeleri icinde odanin al-
tin1 tstiine getiren gecimsiz kardeslere annelerinin ses-
lenisini: «-Hem siz, diizen nedir bilmezsiniz ki. -Dilizen
mi? Herseyi yerli yerine koymak degil mi? -Hayir, her-
seyin olmasi gereken yerini bulmak. -Ikiniz de bilemedi-
niz igte, Dlzen, herseyi yakistiginca yerlestirmektir.»

Biz de boyle. Dogru seyler soylemek dikkatiyle, yargi-
lara gecikmeden ermek acelesiyle, gercekeilik tutumu, ya-
lin soz begenisi, sade dil meraki, konusma dogallig1 di-
lekleriyle, ya herseyi alistigimiz tutumda kabulleniyor,
ya herseyin en gerekli yerini bulmaya c¢aligiyoruz. Séziin,
yazinin gilizelligini, anlatima yarasan bicimi, kelimelerin
secimini, sozliglin zenginligini aramiyor; dili kazaniyor
ama tiislabu kaybediyoruz.

Her moda birlestirir; ‘tek bicim yapar. Bu yola uzun
bir bikkinliktan geldik. Tanzimat gazeteciligiyle baslayan
fikir nesri, ka¢ yiizyilik nazim edebiyatinin O6zlemiyle
dogdu. Serveti Fiinun duygululugundan sonra Mehmet
Akif dogruculugu, Mehmet Emin toksozluligli, Ziya Go-
kalp 6gttctliigli bunun i¢in tutundu. Bir iki kisi bir ya-
na, Cumhuriyet edebiyati da sairane arayislardan kur-
tulamamisti. Lise siniflarinda Ismail Habib Kkitaplarinin
geveze tasvirciligiyle doldurulmadik mi1? Orhan Veli kusa-
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gmmin giirbiiz bagkaldirigi, asil bu o6zsliz, agz1 kalabahk
«edebiyatli edebiyaty egitimeydi.

Sonra Ata¢ bagladi, Genis ve izleyici dikkati icinde
sade, yalin, konuskan; her konuya bir yanindan teklif-
sizce sokularak, soylesilerinin o erisilmez rahathig: ile hep
“ben diyerek, gazete baskilarinin hizina yetigip kolay ko-
lay yazdi. Kimbilir daha kac yil, hi¢c anlamadan onun
etkisinde kalacagiz?

Ardindan koy gercekeiligi. Dar cevre, giinliik hayat,
kiiclik insanlar, ekmek kavgasi, kisir doga, kahraman-
larinin egitim sinirlari ve toplumsal gozlemin gerekleri
iginde oldugu gibi cizilirken ne kadar genis bir sozlik
ister?

Sonra dil devriminin ortak goniilliligi. Cok zaman
kendiliginden dil ucuna gelmis, yazida yerini glizelce bul-
mus kelimeleri itip karsiligini diisinerek kesik soluma-
larla kekeleyen; yabanci sozlerden kacarken onlara ya-
kalanmak korkusiyle c¢ikmaza giren anlatim kisirhiklar.
Kiiclik sozciik dikkatleri neler kaybettirdi hepimize; bag-
ka kelimelerle dusiiniip baska kelimelerle yazmak degil
miydi, Turkce adini bulamadigimiz kavramdan vazgec-
mek olmadi mi yaptigimiz.

Ayni yillarda deneme kiliginda soylesi yazilari yaygin-
Iig1. Konusur gibi yazmak; bu biraz yanlis anladigimiz
tutum; aciklama, sadelestirme, yayma, ¢ogaltma, tekrar-
lama, anlasilir sonuclara ulagsmak isterken gereksiz fazla
sozler kullanma aligkanligl getirdi. Bu arada en ilkel yazi
dizenini, Ogrencilere titizlikle gostermege c¢alistigimiz
climle, noktalama, paragraf yapilarini da unuttuk. Hic
satirbasl yapmadan yazilmis nice sayfalar okudum. An-
latimin bu kesiksiz devami, bu kosesiz, donemecsiz, inig-
siz ¢ikigsiz ylizey; diisinceyi de basitlestiriyor, konusma
unutkanliklar1 icinde derinlesme olanaklarinli kagirmis
yazilarin sighigini getiriyordu,

Konugma diliyle yazmak. Bu, Sinasi’den baslayip Ziya
Gokalp’le Omer Seyfettin’de ilk defa gerceklesmis dikkat;
divan siirine, inga begenisine, o eski Dogu siisiine, sade-
lesme akimi ile elele giden dogru bir cevap olmustu. Ko-
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nusma diliye yazmak; bir yaniyla tabii dil, bir yaniyla
sthhatli bir edebiyat hareketiydi. Onu bu kadar cigirin-
dan cikarmamali, bu dilin de edebiyatini bulmaliydik.
Gereksiz s6z sanatlarindan, yersiz siis merakindan, sahte
bir sozlik kalabaligindan kurtulmaliydik; ama kendi ku-
sagimizin dilinin tisliiplarini aramaliydik. Bana Oyle geli-
yor ki bu alanda bir ¢cabamiz olmadi.

Son giinlerde Ahmet Hamdi Tanpinarin (Yahya Ke-
maly» kitabini okurken geldim bu diisiinceye. Daha once,
hikéyeleriyle romanlarini da, o kadar sevdigim «Bes Se-
hir»i de, hattd «XIX. Yizyil Tiirk Edebiyati Tarihi»ni de
okurken iyi tanimliyamadigim bir ézlem icinde kalmistim.
Simdi anliyorum ki kaybettigimiz bir sey var bugiinki
edebiyatimizda, Bir zamandir unuttugumuz o6nemli bir
sey: Gilizel yazmak,

Ve siliphesiz bunun cesitli yollari: Yogun yazmak, i-
majlarl kullanmak, sozliglin imkanlarini zorlamak, ken-
di mecazlarimizi bulmak, sozdiziminin kalin cizgileriyle
yetinmemek, diisiincemizin tam kelimesini se¢mek.. yal-
niz ne sdyliyecegimizi bulmakla kalmamak, nasil soyli-
yecegimizi de aramak."

Varlik Dergisinin son sayilarinda yayimlanan iki dost
mektubu bile Tanpinarin. gunlik yasayisindaki zengin
duygu ve sezgi diinyasini gostermeye yetiyor. Yazima al-
mak amaciyle kitapta ¢izdigim ctimlelerin ¢okluguna ba-
kip sasiriyorum. Hepsi tek tek glizel olduklar: gibi, bag-
langiclar1 ve sonlar1 arasindaki tutarli biitiinliikle, an-
lam ve bicim giicleriyle daha da kisilikli. Ustiiste bunun
gibi birka¢ yazi okuyunca bizim kuru, renksiz, sadece
dogru, ya yalnizca yerinde, ya bazan zamanli, ya arasi-
ra oldugu gibi dikkatli, ama daima bir {islip olmak icin
gerekli biitiin sartlari toplayamamis tek yanli yazilarimiz
Oyle fakir kaliyor. Yeni edebiyatimiz, herbiri kendi boyut-
lar icinde degerli, bir Halit Ziya-Yakup Kadri-Falih Rif-
ki-Ahmet Hamdi Tanpinar islibu bulinus degil. Iyi hi-
kayelerimiz, kuvvetli romanlarimiz, dikkatli elestirmele-
rimiz temiz dilimiz var; ama unuttugumuz bir sey, tslap
cabamiz yok,
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JEAN JAURES

Bir burjuva cocugu olan Jaures politika ha-
yatina atilmazdan oOnce, felsefe O0gretmenligi
yapmigtir. 1885’de Tarn milletvekili olunca,
Mecliste son radikallere katildi, bu dénemde
glizel konugmasiyla dikkati cekmekle beraber
heniiz doktrinini arama yolundadir. 1889’da
secimi kaybedince, bir zaman icin tekrar 6g-
retmenlige doniiyor, doktora tezini hazirhyor,
1893’de tekrar Meclise doniince artik sosyalist
teorileri benimsiyor. Dreyfus olayina katiliyor,
Briand, Maillerand’la birlikte sosyalist parti-
sini reformecu bir doktrine yoneltiyor, 1904’de
Humanité gazetesini kuruyor, Marx’in zor
kullanma tezlerine biisbiitiin katilmaksizin
sosyalist bir enternasyolaizm doktrinini sa-
vunuyor. 1914-Savasindan oOnceki yillarda Av-
rupa barisini korumaya c¢alisiyor ve bu ugur-
da oldiriliyor.

Jaurés’in sosyalizmi, toplumculukla insanci
bir tlkiicliliik arasinda uzlasma yoluna gitmis-
tir. - .

Zorbali1k

Yasalara korii koriine bagli degilim. Yasalarin ne ko-
tli cikmazlara dusttigunti gordiik. Ama yine de iscilere
yasa yolundan ayrilmamalarini salik veririm. Clinkii, zor-
balik glicstizliiglin belirtisidir, uzun da siirmez.

0
Devrimler insandan yalniz canini degil, insan sicak-
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lIigin1 ve acima duygusunu amansizca gozden cilkarmasi-
n1 da ister.

Sosyalizm ve
Somirgecilik

Biitiin diinya sosyalistlerinin benimseyip uygulayabi-
lecekleri ii¢c pratik kural vardir bence. Birincisi, uluslara-
rasindaki somiurgecilik yarigsmalarinin hi¢ bir zaman bir
savasa dokiilmemesine durmadan calismaktir. Bunun icin,
her ulusta sosyalistlerin, insanlarin gordiikleri isin, har-
cadiklari ¢abanin sinirlarini asan asiri isteklerini kotiile-
meyi gbéze almasi gerekir. Bunu basarmanin tek yolu, so-
miirgecilik hareketinin ve cabasinin yakindan ve gilini
giiniine izlenmesidir. Bugline kadar sémiirgecilige sistem
ve teori geregi karsikoyan sosyalistler, bu sorunlar asiri
milliyetci ya da kapitalist basinin tekeline birakmislardir;
o da gercekleri degigtiren ya da yadsiyan uydurmalarla.
baris1 tehlikeye sokmaktadir.

Biitlin diinya sosyalistleri icin ikinci kural, Asya, A-
merika ve Afrika’daki yenilmis halklar ya da sindirilmis
irklar icin en insanca davranis, miimkiin olan glivenlik
istemektir. Ister Ingiltere’nin-elindeki Hintliler, ister
Fransa’nin elindeki Araplar, ister Avrupa uluslarinin pay-
lasamadiklar1 Afrikalilar i¢in olsun, insanca teklifler ve
gerekli protestolar: 6ne siirmek, biitiin memleketlerin par-
lamentolarinda sosyalistlere diiser.

Son olarak, sosyalistlerin uyacaklari {i¢iincii kural
da, bence, somiirge sorunlarinda, uluslarin ac¢ gozliiliikle
kapistiklar1 belli baslh ekonomik gliclere her giin biraz
daha uluslararasi bir nitelik kazandirmaktir. ‘Ornegin,
bugiin biitlin Avrupa uluslarinin gozii Nil’in kaynaklarin-
dadir. Clinkii, yukar1 Nil’i ve Afrika’y1 elde etmek Misir'in
ve biitiin Afrika’nin kaderine el koymak demektir, Hele
on yildan beri biitin Avrupa uluslarinin Afrika’daki acik
ya da gizli kapakl cabalarinin, diriist ya da kallesce ter-
tiplerinin sirr1 budur. Bu yarigmalar azitarak bir savasa
dokiilebilir. Bu tehlikeyi onlemek icin yapilacak sey, su

i
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ya da bu ulusun ¢abasini ve etkisini sinirlamak degildir.
Ama, nicin Tuna’da, Stiveys kanalinda oldugu gibi, Nil’in
de kaynagindan denize kadar serbestce kullanilmasi ulus-
lararasi bir giivenlik diizenine baglanmasin?

Silahlir Baris

Devlet baglarinin da soyledikleri gibi, biitiin uluslar
barig ister goriiniiyorlar ve insanligin gelismesi de bu ba-
risa yoneliyor Ne var ki, biitlin diinyanin 6zledigi bu ba-
rig, biitlin diinyanin alabildigine sildhlanmasiyla saglana-
biliyor. Biitlin uluslar milyarlar harciyarak zirhlara biirii-
necek, siingiiler takinacak! Biitiin biitceler ordulara bag-
lanacak! Baska tiirlii baris olmiyor. Herkesin ozledigi ba-
ris1 kurtarmak icin insan aklinin bugiine dek bulabildigi
tek yol, herkesin eline kiliclar tiifekler vermek olmustur.
Bariscl insan dehasmin bulabildigi tek yol, en ezici bir
askerlik makinesinin yiikiinii sirtlamak ve siirdiirmek ol-
mustur. Bir bagka yildizdan bakan, bunca sildhlarin pa-
riltisin1 goéren ve kaldirimlarimizda dolasan bunca agir
toplarin, atis alanlarinda denenen bunca mermilerin gii-
riiltistini duyan bir gozcii yeryuziindeki uluslarin bir-
birlerine saldirmak f{izere olduklarini diisiinmez de ne ya-
par? Boyleyken bir de devlet baskanlarinin konusmalari-
n1, herkesin durmadan barig soylevi cektiklerini duyunca
ne der bu adam? Ya iki yuzluliik der, ya da ¢ilginhik. Be-
genin begendiginizi.

Hak ve Halk

Bir yandan devrim pahasina da olsa, savasi énleme-
ye ve tirlii beldlara katlanarak uluslarin bagimsizligini
korumaya calismak gili¢c oldugu kadar yiice bir istir; isci-
ler bilir bunu. Bu sanli ve korkunc¢ sorumlulugu ylikle-
nen sinif sonsuz bir caba harcayarak kendini egitmek,
diizenlemek, hem iginde usta hem de kahraman olmak
zorundadir. Bunca azgin karmasik olaylari énceden bula-
cagl rahat bir formiille dizginliyebilecegini sanacak ka-
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dar saf degildir. Soyut bir sema, karma-karigik ve kor-
kun¢ buhranlarda insanlara yol gostermeye yetmez. Ama
su gercek de su gotlirmez: Her ulusun bagimsiz olarak yaga-
masi uluslararasi sosyalizmin sagmaz istegidir, Biitiin yurt-
larn yurt bezirganlarindan, savas tellallarindan, para ba-
balarindan kurtarmak, biitiin uluslara demokrasi ve ba-
ris1 gelistirme olanaklarini saglamak, yalniz biiyiik insan-
g1 gerceklestirecek olan uluslararasi sosyalizme ve diin-
ya isgcilerine hizmet etmek degil, kendi yurduna da hiz-
met etmektir.

Uluslararas1 sosyalizm ve yurt kavramlari birbirine
kenetlenmigtir artik. Uluslarin bagimsizligl, en istiin gii-
venligi uluslararasi sosyalizmdedir; Uluslararasi sosyaliz-
min en saglam, en soylu dayanaklari bagimsiz uluslardir.
Insanin s6yle diyecegi geliyor: Uluslararasicilik az oldu
mu, insan1 yurdundan uzaklagtirir, cok oldu mu yaklasti-
rir. Yurtseverligin azi insani uluslararasi sosyalizmden
uzaklastirir; cogu ise ona gotirir.

(Ceviri : 8. E. - V. G)

(o]

FORUM DERGISI 11 NCI YAYIN YILINA
> G IRDI
Siyasi, Iktisadi ve Kiiltiirel olaylarin tam ve tarafsiz
Yorumuna 10 YIL cesaretle devam
FORUM DERGISI
11. YAYIN YILINA DA BEGENDIGINIZ IMZALARLA
MEMLEKET DAVALARINA VE DUNYA OLAYLARINA
ISIK TUTACAKTIR
0
1 Nisan 1964 tarihli sayisiyla 11. YAYIN YILINA giren
FORUM DERGISI MEMLEKETIN TEK CIDDI VE TARAF-
SIZ Siyaset, Iktisat, Kiltiir DERGISIDIR 1 Nisan dan
itibaren her ayin basinda ve ortasinda bir
FORUM ALINIZ
100 kurus - yillik abone: 22 TL.
P.K. 131 — Ankara
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NOTLAR:

DUSUNURKEN...

Muzaffer BUYRUKCU

Yeni bir toplum diizenini diisiinenleri yargiliyan iki
organ vardir :

Biri, mutlulugu istenen ve onun icin savasa girisilen
halk, 6teki halkin da yargilandigl adalet kurumu. Halk,
cogun geleneklerin, geleneklerden gelen korkularin bas-
kisindan kurtulma bilincine varmadigindan, ona kendini
ozglirce yonetme, secme hakk: tanimadigindan otiri, ku-
rulu diizenden baska bir diizerile soluk alamiyacagl kani-
siyla; bu her an yakindigl bir siirii degismez acilarla do-
lu yasantisini, daha insanca bir yasantiyla degistirecek
disiincelerin karsisindadir her zaman, Bu ylizden de ya
devrimcilerden uzaklasmak ya da onlari, kokusmus evren-
lerinin sinirindan uzaklastirmak ister. Bu tutum, devrim-
ciler glicliiyse bir zarar vermez. Aksine diislincelerinin
dogrulugunu deneme olanagini bulabildikleri ve tepkileri
yasadiklan icin savasma giliclerini arttirir ve eylemlerini,
bu tepkilerden edindikleri bilgilerle olumlu sonuclarin ali-
nacagl alanlara yonetirler. Ama her zaman boyle olmaz
bu. Devrimcilerin davranisl, kendilerini daha iyi durum-
lara gecirmek icin degil de, kiiciik yasantilarinin olanak-
larin1 yok etmek anlaminda yorumlahirsa ve bu-tutum-
halkin ustiinde kurduklari her tiirli egemenlikleri elle-
rinden kaciracaklarini, c¢ikar kaynaklarinin kurutulaca-
gin1 bilenlerce, yaygin bir hale getirilirse, devrimecileri
uuzaklastirmakla kalmaz, bir giin uzaklastirilan yerden
-kendilerine yapilan islemin kiniyle-déner ve diisman-
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liklarin1 daha kesin bir bi¢imde silirdiiriirler korkusuyla,
yok eder. Iste bu halka, devrimcilerin yok olmasinin, ken-
di mutlulugunun yok olmasi anlamina geldigini anlatmak
gerekir.

Halka kendini, g¢ikarlarini tanitmadan hicbir devrim
tam olarak gerceklesmez.

Yiiriirliikte olan yazili ve yazisiz yasalar, kigileri kay-
nastirmak, anlagmazliklar1 yaratan her seyi ortadan kal-
dirip bir biitlin yaratmak icin degil, kisileri birbirlerine
diisman edip -teklige-siirgliin etmek icin yasatilmaktadir.
(Her koyun kendi bacagindan asilir) Cilinki, bdyle, tek-
lerin birbirine diisman oldugu, dayanigmalar1 sagliyacak
o0gelerden uzak tutulmus bir toplulugu yonetmek ¢ok ko-
laydir ve yoneticilerin de binlerce yildan beri uyguladik-
lar1 yéntem budur.

Kisilerin, birbiri arasindaki diismanlklarin kimlerin
isine yaradigini arastirarak, temelleri anlagma tiizerinde
kurulmus bir topluma vamlabilir ancak.

(Insan ne olmak ic¢in dogduysa onu olur ve bunu is-
temeden, hattd biitiin aykiri iradelere ragmen olur.) di-
yor Rémy de Gourmont. Gercekten oOyle mi? Toplumsal
kosullar elverisli olmazsa, kigi dogustan getirdigi yetenek-
lerini gerceklestirebilir, (olmak istedigi sey) olabilir mi?

Kisileri, ereklerine ulagtiran yazgilar degil, kosullar-
dir.

Bizim toplumumuzun karakterinden soéz edilirken
-Geri kalmis tilke-deyimi kullanilmaktadir. Oysa bu yan-
ligtir. Bir iilkenin Kkigileri kendi istekleriyle degil, onlar1
yonetenlerce geri birakilmistir. Bunun fizerinde durmak,
halki suchiyanlar1 suglamak gerekir.

Benim gerceklerimi en dogru ve kesin olarak belir-
ten satirlarin altini ¢izerim. Bir kitapta ne kadar cok al-
t1 cizilecek satir bulursam o kitap, elimden diigiirmedigim,
siksik basvurdugum, her okuyusta diigsiincelerimin alanini
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genisleten bir kaynagin tikenmezligini buldugum bir ki-
tap olur, Bu gercekleri varligimin temelli gergekleri ara-
sina yerlestirir, saglam sandigim ve igretiliklerinin yeni
farkina vardigim gercekleri atarim. Bu gercekler, hicbir
zaman eskimiyecek ve karakterinden bir sey kaybetmi-
yecek kadar giicliiyse, onlari, insanin 6lmez yanlariyla il-
gili bir boliime ayiririm.

Kimi zaman bu gercekleri c¢aglardan geciriyor, kole-
lik diizenine, derebeylik diizenine, demokrasi diizenine
yerlestiriyorum.

Tumiiyle, caglardan caglara gecerken giiclinden hic-
bir sey yitirmiyen gerceklerle dolu bir kitaba rastlarsam,
deliye donerim. Tekrar tekrar okurum ve onu kutsal bir
kitap degerinde goriiriim. Benim diisiincelerimi agan, ba-
na, icinde yagadigim evreni biitiin ayrintilariyle gosteren,
kendime ve cagima olan yabanciligimi boylece ortadan
kaldiran bir kitap karsisinda en biiyiik mutlulugu duya-
rim. Kendimi elestiririm, neyi bilip neyi bilmedigimi, ne-
yi ne kadar, neye gore bildigimi, tutumumun, davranis-
larimin yerinde olup olmadigini arastiririm. Yeryiiziniin
binlerce sorunlarini ¢ozmeye calisanlarla ayni diisiincede
olup olmadigimi sorarim, Cagimizdaki davraniglarin na-
s1l olmasi iizerinde diiginiirim. Simdiyedek erdem bildi-
gim, bana erdem diye belletilenlerin temellerindeki kor-
kung¢ cikarlarin, toplumu o6riimcek ag1 gibi kusatan gele-
neklerden hangisiyle ilgili oldugunu ortaya ¢ikararak var-
ligimdan siirgiin ederim. Bozulmiyan, sapa saglam evren-
ler aranim_ En dogru, en sarsilmaz diigiincelerle oliimsiiz
bir yapiy1 kurmaya caligirim.

Bir kitapta, altini cizecegim satirlar yoksa, o kitap
bana bir sey vermiyen, milyonlarca sayfa kalinliginda ol-
sa bile, benden uzak duran kitaptir.
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BIiZDEN OLMAK

Ismet Zeki Eyiiboglu

Anadolunun, daha dogrusu Anadolu topraklari {ize-
rinde yasamig, bu giin yok oldugu soylenen uluslarin to-
runlari olan bizlerin ortacagin karanligindan ginimiziin
bilgisiyle beslenen aydinliga cikmasi aktarmaya dayanan
caligmalar: degil gercek kaynaga yonelmeyi gerekli kilar.
Bu tutum bizim icin bir yasama ortami bulmak demektir.
Ortam bir kuruma yasamasi, gelismesi yolunda yararh
besini veren alandir. Biz boyle bir alandan, bilgi ile dii-
zenlenen, ilkelerle temellendirilen ortamdan yoksunuz.
Batidan almak istedigimiz biitiin kurumlarin yasadigi or-
tam1 tanmimiyoruz, Batinin beslendigi gercek kaynaklari
bilmiyor, bilmek istemiyoruz. Gelisme, ilerleme Kkisinin
biitlin alanlarda, kaynagini bilgide bulan biitlin kurum-
larda egit olciide basari gostermesi ile olur.

Bir toplumun yasama diizenini saglayan, ona gele-
cege kalma giliciinii veren ilkeleri kaynagindan almasi,
kendini Oyle bir yasama ortaminda bulundurmasi gere-
kir. Biitin bilgi kurumlari, bilimce olan basgarilarl ancak
es ortamda, es Olclide yararl, ilerleyici olabilir. Fizigi,
kimyasi, oteki bilim dallar1 geri kalmis, baskalarinin ba-
sarilarin1 aktarma ile yetinmeye alismis bir ulusun cag-
das olclide gelismis matematigi olamaz. Felsefede yaya
kalmis bir ulusun resmi, heykeli, siiri, 6teki yaratici alan-
larda yasamasi gereken basarilarn ilerlemistir denemez.
Bu sayllan basari tiirleri Dbirbirinden kopmus, apayri
alanlarda, apayri yonlerde gelisen, ilerleyen varliklar de-
gildir.

Dili kendi kisiligini, kimligini bulamamis, karmasik-
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liktan kurtulup acik, secik, belirli diizene ulagamamig bir
ulusun kendine 6z, ad1 edilmege deger basarilari, ileri du-
rumda yaratmalari, yenilikleri de olamaz. Bilgi alaninda,
varlik ortaminda gelisme, ilerleme es yeteneklerle, esit
bagarilarla bir birlik, butlinliik icinde olur, Uygarlik ala-
ninda gonliinlin uyarinca yon tutturmak, basi bogca ge-
lismek diye bir durum yoktur. Uygarlik bir basanlar, bir
yaratmalar, buluglar biutlinligiidiir, birligidir. Batiin bu-
luslar, yaratmalar, basarilar uygarlik alaninda karsilikli
olrak birbirini gerekli kilar, onlar boyuna birbirine daya-
nir, birbiri tizerinde ytikselir.

Bilginin, dilin verdigi yeteneklerle beslenen biitiin
basarilar belli bir kaynakta birlegir, belli bir ¢cagda, belli
yilda baslamaz, derin bir ge¢cmise dogru uzanir. Biz biitin
calismalarimizda boyle bir kaynagin gerekliligine inana-
madik, bunun yararhligini geregince degerlendiremedik.
Yapilmisi, ortaya konmusu almak Kigiye yeni yeni basga-
rilar saglamaz. Eskilerin «tasima su ile degirmen doén-
mez» demesinde bu bakimdan derin bir anlam saklidir.
Biz, bir ulus olarak bizim olani benimseyemedik, ellere
verdik, attik, Topumuz birden bu iilkeye bagka yerden
gelmisiz, dedik. Peki tutalim ki baska yerden geldik, ne
getirdik, hangi ilerletici kurumlarin kurucusu, basgarilarin
yaraticisi olduk? Felsefenin, heykelin, tiyatronun, yapici-
1igin, bilimin, yaratmalarin ocagl olan Anadoluda digar-
dan getirip de onun icinden doganlar1 asan nemiz vardir?
Bitiin cagdas Bati dislincesinin besigi olan Anadoluda
bu basarilar 6l¢lisiinde digardan gelenlerle gelmis ne var-
dir yluziimiizii gtildiirecek?

Yasadigimiz ortamin biitiin basarilarina arka cevir-
mekle, bizim olani yabanci saymakla yeni bir tarih ya-
ratmis olamayiz, ancak kendi kendimizi kandiririz. Ba-
sarisizliga ugramamizin en biiyiik sucu burda, bizden ola-
n1 bizden ayr1 tutmamizda, icinde yasadigimiz ortami ya-
banci saymamizdadir,

Uluslar da tek tek kigiler gibi kendi yaratmalari, ken-
di buluglan ile yasar. Bir ulusun uygarligl kendini gele-
cege acma glicili ile baglasimlidir. Baskalarinin buluslari
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ile gecinmek, onlarin varliginda kendimizi sitirdiirmeye
caligmak kendi kimligimizi, Kkisiligimizi yitirmenin ilk
belirtisidir.

Biz, atmamiz, boyundurugundan Xkurtulmamiz gere-
kene biitiin giliciimiizle, dort elle sarildik, simsiki tutma-
miz gerekeni de bir ¢irpida bog bir saniya kapilarak ati-
verdik. Bagkalarinin o6ziinde kendimizi arama kuruntu-
larina kapildik, bu giin bile bodyleyiz. Kendi ortaminda
ortamsiz yagsayan tek ulusuz dogrusu..

Bir Anadolu tiirkiisiinde Homeros'u, ¢ykiisiinde He-
rodot’u, ayakkabisinda Hititi, oyununda Frigya’yi, horo-
nunda «choro»yu buluyoruz. Bir cok geleneklerimiz, gore-
neklerimiz bozulmadan, degismeden, yeniligini, glizelligi-
ni yitirmeden ilk cagda oldugu gibi yasiyor icimizde. Koy
diiglinlerimizde, yayla derneklerimizde, solenlerde, evlen-
me, gelin alma, gelin karsilama gibi tiirlit varhklarimiz-
da eski Anadolu uluslarinin kokusunu duyuyoruz, yasa-
diklarini yabancilik gekmeden yasiyoruz. Bu kurumlar bi-
zim bagarilarimizdir, onlari bir tiirlii atamayisimizdan
belli, Demek biz onlarla variz, yasama ortamimiz onlarla
kurulmus. Oyleyse gene onlarin gelisme dogrultusunda
giderek koyulmaliyiz ise. Yoksa biz Dogwda oturdugumuz-
dan dolay1 degil, dogulu diisincenin boyunduruguna alis-
tigimizdan doguluyuz. Bizim yasamak istedigimiz Dogu
ortami ile yakin bir ilgimiz yoktur bu giin, biz ancak bir
takim diislerin ardindan giderek kendimizi eski Dogu u-
luslarina baglama kuruntusuna kapildik. Ne olacak eski
Dogu uluslarindan olursak, ne kazanacagiz, eski Anadolu-
dan olmak, yerlisi bulundugumuz bu topraklarin yetistir-
digi degerleri benimsemek daha kazang¢li degil mi bizce?
Diiglere kapilmak, kendi varlik kaynaklarimizi bagka iil-
kelerde aramak bize yeni bir yasama ortami saglamaz, biz
kendi ortamimizi bulmak, daha dogrusu yetistigimiz orta-
m1 tanimak geregindeyiz.

Bir dusiinelim: Arabin «ya lelliysi, Siiryaninin «ciib-
bersi, Acemin «Isfahanyi, «riibai»si bizim oluyor da He-
rodotun oykiileri, Homeros'un agitlari, Frigia’nin oyun-
lar, oyunevleri (tiyatrolari) etimize kemigimize karigmis-
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ken neden bizim olmuyor? Hititlerin «kubaba»s1 Berga-
maya (Cybele» olarak geciyor, Arabin evreninde «Kible»
bicimine giriyor, uzun bir yolculuktan sonra bizim ocagi-
mizin basinda bagdas kurup oturuyor, gitmiyor bir daha.
Peki bu sevimsiz, gobekten konusan, «ayn» catlatan ko-
nuk daha kestirme yoldan, degigsmeden, bu topragin yer-
lisi olarak gelse bagka tiirlii mii olurdu, iini mi eksilirdi,
yoksa gorevi mi? Ozde bir degisikligin olacagini sanmiyo-
rum, yaliniz bizim anlayisimizda, yasama diizenimizde,
gorislerimizde epeyce ilerleme yoniinden degisiklik olur-
du, buna biitiin yiiregimle inaniyorum.

Bugiin Mackanin Meryem Ana manastirinda miislii-
man, hiristiyan, dinli, dinsiz, imanli, imansiz, Tirk, Rum.
Ermeni, daha bir ¢ok turla tiirli soydan, boydan kimse-
ler bulusuyor, Amerikalisi, Asyalisi, Avrupalis1 yliz yiize,
diz dize geliyor. Gavurluk mavurluk kalmiyor da kente
inince, isin icine okumusluk girince catigmalar, ululan-
malar basliyor. Bu tutum okumanin erege uygun olmayi-
sindan, koksiiz olusundan ileri geliyor. Hidirellez ile Ara-
bistandan gelen Hizir-ilyas bizden oluyor da yiizyillar
boyunca ocagimizin basinda oturan Troia’li Ilias neden
bizden olmuyor Canakkale bizim oluyor da Canakkaleli
olanlar, Canakkalenin gec¢misini yapanlar neden olmu-
yor? Daha acik konugalim Anadolu bizim oluyor da Ana-
dolulular, Anadoluyu Anadolu yapanlar, ona tarih biitiin-
lugunt, kimligini, kisiligini kazandiranlar neden bizden,
bizim olmuyor?

Biitiin bunlar yasama ortamimizin bilgi yoniinden bi-
linmemis, saglama baglanmamig olmasindan ileri geli-
yor, Ozanlarimiz, aydinlarimiz, distintirlerimiz bu gerce-
gi anlamak, tanimak istemiyor, kiiltiiriin yasatici, yarati-
c1 glicine gereken degeri vermiyor. Bir cok Bati diisii-
nirleri, aydinlar, ozanlar1 Tirklerin derli toplu, diizen-
lenmis bir ulus destani yoktur diyor, biz de bunu dogru-
luyoruz. Peki Ilias kimindir, Odysseus kimindir? Léatinler
Anadoluya, Troia’ya bizden yakin degilken, bu iilkeye en
agagl Ilias’in dogusundan 1600 yil sonra gelmisken burali
oluyor da biz dogma biiyiime burali iken neden Anadolulu

YENI UFUKLAR 31



olamiyoruz? Bunun nedenini, eksikligini gene kendimizde
aramaliyiz. Bizde bir tarih anlayigi, tarih bilinci dogma-
mis, belli dlclileri iceren yasama diigiincesi, varlik gorii-
st bicimlenmemistir, Bizim elimizin acikhgl yiiziinden
isimize yarayani, bizi ayakta tutacak olani bile bagkalari-
na bagislamay1 aligkanlik edindigimiz besbelli bu iste. Iki-
de bir Asyadan geldigimizi soyleriz, peki geldik Asyadan,
gocmeniz bu iilkede iyi, inandik, simdi ne yapalim gene
geldigimiz yere mi donelim, bunu yapamayiz, yapmak is-
tesek bile bizi oralara simdi kim koyar?

Seyyid Nesimi bir gazelinde Arap oldugunu, Hasimi-
lerden, Kureyslilerden geldigini séyler durur, Bu ona ne
kazandirdl, siirini mi yiikseltti, yaratma giliciinii mii? Bu
durum bir ulus icin de boyledir asagi yukari, ulusun gel-
digi dag onemli degil yaptig1 ig, ortaya koydugu yarat-
malar, basarilar onemlidir. Bunu bize anlatacak olan an-
cak tarih bilincidir. Boyuna surdan geldim, burdan geldim
deyip duran bir kimsenin tarihi, yeri yurdu, bu kavram-
lar: iceren anlayis1 olur mu, olsada gecerligi bulunur mu,
bulunmaz...

Bu anlatilanlar: iceren bir goriis acisindan bakinca
uygarhgin bizde saglam bilgi ilkelerine dayanan bir ta-
rih anlayis1 ile baslayacagina inanmaktan baska yapacak
is kalmiyor.

o

TURK DIL KURUMU YAYINLARI :

0 Derleme Sozhigii I, A., Tirk Dil Kurumu Yayinlari:
211, 444 sayfa, 35 lira. .

0 Tarama Sozligii I, A-B. (XIII Yizyildan beri Tirkiye
Tiurkcesiyle yazilmis kitaplardan toplanan taniklariy-
la), T.D.K. yayinlari: 212, Ankara 1963 746 sayfa, 35
lira

o Atac¢’in Sozciikleri, Yilmaz Colpan, T.D.K. Tanitma
Yayinlari, Dil Konular: dizisi: 6, Ankara 1963, 116 say-
fa, 5 lira.
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DOGRULAR’A ONSOZ

Bir tek odev var: mutlu olmak:
ve bir tek erdem: dogruluk.
Diderot

Ferit Edgii

Aciklamasini okuyucunun sagduyusuna biraktigim
bir takim nedenlerin yazilmasini zorunlu kildigr bu kii-
ciik Onsoze, biiyiik bir bilgesel anlam c¢ikarllmiyacagini
bilsem, «Dogrular, haksizlarin, diizensizliklerin at oynat-
tig1 bir toplumda, insanin (bireyin) kendi kendi olmak
glcliiglintin, giderek olanaksizlifinin yasanmis bir bel-
gesi» diye baglamak isterdim.

«1905 yilinin subat ayinda, Moskova’da Top-
lumcu Devrimcic  bolemden (partiden)  bir
gurup tedhisci, ¢arin ameasi Biiyliik Dik Serj’
e bombayla bir atak hazirliyorlar. Bu ataktan
onceki ve sonraki pek benzeri olmayan du-
rumlar Dogrularin konusu oldu. Bu oyunun
bédz1 konumlari belki olaganiistii sanilabilir-
oysa tarihseldirler. Bu, goriilebilecegi gibi,
Dogrulariin tarihsel bir oyun olmasi demek
degildir. Yalniz, tim -kisilerimin gercekten
yasamis olduklarini, ve bu oyunda gosterdi-
gim gibi davrandiklarini sdylemek istiyorum.
Ben, bir zamanlar gercek olani bugilin ger-
cege yakin bir gsekilde vermeye calistim, o ka-
dar, Dogrularin bagkigisi Kaliayeviin adini
degistirmek geregini bile duymadim. Bunu
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diisleme yetimin (muhayyile) tembelliginden
degil, yalnizca bu insanin yiiklendigi gorev-
lerin en acimasizinda ytlireklerini iyilegtire-
meyen kadin ve erkeklere duydugum saygi-
dan, hayranliktan yaptim. O glinden bu yana
oldukga ilerleme oldu, dogru; bu siradan ol-
mayan Kkigilerin dayanilmaz bir ac1 cekis ola-
rak agirligr altinda ezildikleri kin, bugiin ra-
hat bir yontem oldu. Bu biiylik goélgeleri, on-
larin bu hakli bagkaldirmalarini, giic kardes-
lik duygularini, oldiirmeyi kabul edebilmek
icin harcadiklar1 6l¢iisliz cabayl canlandir-
manin bir nedeni de, boylece bugiin bizim
dogrulugumuzun (baghligimizin) nerde oldu-
gunu gostermek...» (1)

1878’de Vera Zassulic’in 6grenci arkadaslarina yapi-
lan igkencelerin sorumlusu olarak goérdiigi carin polis
miidiirii istiine tetigi cekmesiyle baslayan devrim oncesi
Rus tedhis hareketinin 1917 devrimine degin olan gelig-
mesini bilmeden Dogrular’i-anlamak belki bir az gii¢ ola-
caktir. Uzun bir incelemenin konusu olacak bu tedhis di-
zisini, bir o6nsoziin sinirlari icinde aciklamaya calismak,
gerek okuyucuya, gerek konuya karsi saygisizlik olacak-
tir. Yalniz su kadarini soylemekle yetineyim ki, bu hemen
hemen yarim yiizyil siiren tedhis hareketinden anlasil-
mas1 gereken bireysel ataklardir. 1882’ye dogru yavasla-
yan tedhisin car II. Nikola’nin zamaninda, 6zellikle 1902-
1905 yillar1 arasinda yeniden yirmi yil Onceki atesiyle
parladigi goriiliiyor. Devrimin ancak alttan gelecek top-
luca bir bagkaldirmayla gerceklesebilecegine inan marx’
cilar, bolsevikler, mensevikler, bireysel ataklarin fayda-
dan cok zarar getirecegini ileri sfiriip, bu Toplumcu Dev-
rimei bolemin cevresinde toplanmig genc¢ aydinlar azin-
ligin1 mahkim ediyorlardi. Oysa bu genc intelligensia is

1 - Camus’niin 1949’da, Dogrular’in ilk sahneye konusu
sirasinda yazdig: not.
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basindakilerin temizlenmesiyle, halkin uyanisi arasinda
bir bag kuruyor, bu ataklarin devrimi cabuklagtiracagina
inaniyordu.

Yoksullugu, tiizesizligi kokiinden silecek, esitligin,
insancilligin, sevginin gilinesli tilkesini kurmak icin ken-
dilerini birer kurban olarak harcamayi secen, eylem i¢in-
de de kugkulu ve umutsuz binlerce gen¢ ylrekten bir ka-
cinin Oykiisfidiir Dogrular. Bu haksizligin {istlerine «bir
okse gibi yapistigi» kisiler icin gercekten erin¢ diye bir
sey yoktur. Ya da ok kisa siiren bir erin¢-oliime (darag-
cina) boylece insanlik sirasinin savilmasina deggin bir
erin¢. Daha bu noktada devrimei eylem igindeki celigiklik
ortaya cikiyor: ciinkii devrim «yasam icin, yasama bir
acik kap1l birakmak icin.» Bu tlkiiyle, tek erinci 6limde
bulan, daragcina dogru yliriiyliste bir uyusmazhk var.
Nasil oluyor? Bu soruya birazdan donmek uzere simdi-
lik cevabini arastirmayil bir yana birakalim.

Sartre, Varolusculuk imsanciliktir adli kiiciik kitabi-
nin Tarih ve Insan Secisi boliiminde soyle diyordu:
«... Hani kendi kendime sorsam: Acaba ortakcilik ger-
ceklesecek mi? Hic¢ bilemem! Bildigim bir gsey varsa bu
konuda, o da su: onu gerceklestirmek icin elimden ne
gelirse yaparim. Bunun disinda hicbir seye glivenemem.»
(1) Inancini kalemiyle savunan batily (tatli su devrimei-
si» ile eylem icindeki eli bombali devrimei arasinda bir
ayrim olmasi gerek. Ikincisi, eyleme yasamini harcaya-
rak katilan devrimei icin sorun yalniz bagkalarini 6ldiir-
mek degil, ayn1 zamanda, kendi olimiidiir. Daragcina
boylesi acik gozle yliriimek, intihar degilse nedir? Yukar-
da cevapsiz biraktigimiz soru burda bir kez daha beliri-
yor. Bu sorunun ortaya attigl celisikligi ¢oziimliyecek tek
olay, devrimin gerceklesmesi, devrimei ilkelerini koru-
masidir. «Tath su devrimeisi» icin bu konuda trajik hicbir
sey yoktur. Yasadigl giinlerde devrim gerceklesir, bir ta-
kim ellerde ilkelerinden uzaklasirsa ondan yiiz cevirebilir-

1-J.P. Sartre: Varolugguluk-gev. A. Bezirci, Atac Kitabevi,
say. 35.
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olmiigse zaten savunucularl bunu yapacaklardir. Ama ge-
lecekteki diizen ugruna eyleme katilmis, bu ugurda canini
vermis devrimci, devrim ilkelerinden uzaklastigl anda bir
hig i¢in 6lmiis oluyor. Bu yiizden de onun gelecege, daha
- bugiinden sahip olmak istemesi dogaldir, Ne yazik ki bu
da miimkiin degildir. Oyleyse insan nasil oldiirebilir?

Dogrularin kigilerinden ozellikle Dora ile Kaliayev’in
kendilerine yaptiklar1 siirekli iskence bu konudadir. Kus-
kuyu yenmemis binlerce inancli tedhisciden biri olan Do-
ra’nin sordugu budur: «Ya bizden sonra gelenler o6ldiir-
mek icin bize dayanacak olurlarsa?» Tedhisci kaatilligi
bir bagka c¢ikar yol olmadigl icin seciyor. Kurbaninin 6lii-
miinii kendi bagiyla odiyecegi icin de, buluncu oniinde bir
kaatil olarak degil, tam tersi bir Sug¢suz, bir Dogru, bir
Hakki-Yerine-Getiren-Kisi olarak goriiyor kendini. Bdy-
lece de hi¢ kimseye kendini yargilama hakkini tanimiyor.
Kendini (coktan) yargilamis, bu insanlik seriivenine atil-
mis, bu kurban yagamini secmis olan, kisacasi tek yargic
kendisidir.

Karsilastigl giicliikler yalniz kendi kendini yargila-
masl, kendini hakli ¢ikaracak kanitlari1 bulmak yolunda
karsilastigr giicliikler degildir. Yikiciligr secmis tedhisci
bu yikiciliginda bir smir taniyacak midir? Bu konuda
Camus'niin cevabi kesindir: «Iyi ve dogru olan tek ey-
lem, sinirlarini taniyan; onlari ‘agmak gerektiginde de en
azindan Olimii kabul eden eylemdir.» Ayni diisiinceyi
Dogrularin bagkisisi Kaliayev’de buluyoruz: 2 subat 1905
glinti Bliyik Diik’iin arabasina atmasi gereken bombayi
atmiyacaktir. Ciinkii arabada Diik’iin iki kiiciik yegeni
bulunmaktadir. Arkadaslarina: «- Dilerseniz tiyatrodan
cikis1 bekler bombayl atarim-diyor-ama kendimi de be-
raber.» Dogrular’dan yalniz biri, Stepan yikicilikta hicbir
sinir tanimiyor: Acliktan olen binlerce cocugun yaninda
bu iki «képegin» yasaylp yasamamasinin ne dénemi ola-
bilir? Stepan’in bu sinir tanimayan yikiciliginda, kendin-
den oOnceki iki bliylik tedhiscinin (1) diislincelerinin yan-
kisini1 buldugumuz kadar, devrim ardi olusacak devlet
tedhisciliginin, stalinciligin (yalniz stalinciligin mi?) sa-
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vunmasinl da buluyoruz: «-Cocuklari (yani hakli ya da
haksiz oldiirmeleri) unutmaya karar verdigimizde diin-
yanin efendisi olacagiz, devrim de basariya ulasacak.»

Bugiin iistiinde durulacak sorun, bu herseyi «mu-
bah» goren devrimeci disiincenin, insana yasam kapisini
gercekten acip acamiyacagl degil, bu asir1 ug¢lar arasinda
ona (devrime) tiizel solugunu yitirmeyecek insancil or-
tamin kurulup kurulamiyacagidir. Kisacasl bir devrim
ahlakinin gerceklesip gerceklesemiyecegi. Kaliayev icinde
cocuklarin bulundugu arabaya bombay1l atamiyacagini
soyleyerek devrim icinde, bireysel bir ahldkin soézciisii o-
larak beliriyor. Bu gelecege uzanmig, tiim bir yerylziinii
kaplamak amacinda olan seriivenin icinde bu sézculiigiin
genelliligi ne olabilir

Somiiriilenlerden olmaylp, bagkalarina yapilan hak-
sizliklara dayanamayanlar, yarinin tiizel diizenini kur-
mak icin eylemi segenler icin bu se¢me, hic degilse bas-
langicta bir ahldk gereksinmesidir. (2)

Daha devrim gerceklesmeden, bu daha uzak bir diis-
ken, bir takim devrimeiler icin bu devrim ahlaki sorunu
ylirek ferahlatici ¢oziim yolunu gostermemisti. Gercekten
de, aradan gecen yarim yiizyildan sonra onlarin bu kus-

1 - Necayev ile Tkatcev. Birincisi devrimin gerceklesmesi
icin girisilen eylemde hicbir ahlik kurallmmm bulunmadi-
g1 savunuyor ve, bunu gerceklestiriyor. Bu konuda us-
tas1 anarsist Bakunin’i bile tiksindiren Necayev, Dostu-
yevski'nin dilimize Ecinniler diye c¢evrilen romaninda
Verkhovenski adi altinda goriiliiyor. Tedhis hareketinin
ilk gizli birligini (Toprak ve Ozgiirliik) kuran Tkatcev,
hi¢ degilse bir noktada Necayev’i asiyor: devrim gercek-
lesir gerceklesmez yirmi-bes yasin iistiindeki biitiin rus-
larin, yeni diizene uyamiyacaklar1 diisiincesfiyle oldiiriil-
mesini ileri siiriiyordu.

2 - Unutmamak gerek: devrim oncesi mtellegensia sin1
meydana getiren toplulugun biiyiik bir cogunlugu, Her-
zen’ler, Bakunin’ler, Plehanov’lar soylu, burjuva, zengin
katin Kisileriydi,
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kularinda, bu umutsuzluklarinda hakli olduklarini gor-
diitk. Buglinlin kaatilleri suclarinl 6demiyenler, giderek
suclarindan birer erdem yapanlar, Kaliayev’in, bu olii-
miiyle «gozyaslarl ve kan diinyasina karsi en yilice karsi
koyusunu gerceklestirdigine» inanan devrimecinin o6lii-
miiniin ardindan otuz yil ge¢cmeden, onu devrime bagla-
yan ahlékin yikildigini, yeniden bir kana, siirgiinlere do-
niisiin, bu «bilin¢li cinayetler» devrinin taniklar1 olacak-
tir devrimei diizende yasayanlar. Bu kez devrim adina
oldiirenler bunu kendi yasamalariyla 6demiyecekler. «-A-
ma bu alcaklik olacak.- Kimbilir belki de hak dedigimiz
bu. Belki hi¢ kimse ona soyle yakindan bakmaya cesaret
edemiyecek.» Bunu sodylemek tedhis¢inin idam sehpasina
bir hi¢ icin yurudigini soylemek olmuyor mu? Belki.
Ama bu son sozleri sdyleyen kimya 6grencisi Dora hicbir
zaman eyleme sirtini dénmiyecektir. Cilinkii tiksiniyor
zorbaliktan, Ustelik biliyor ki baska tiirliisii de (6ldiirme-
mek, tedhisten caymak...) gelmez elinden. Bu ¢ikmazda
yasayan Dora, binlerce benzeri gibi bomba yapmaya de-
vam edecek ve... bir kac yil icinde carin zindanlarindan
birinde 6lecektir.

Bu 06nsoziin baginda stylemekten kacindigim, ama
gene de soyledigim (kendi kendi olmak glicliigline» do-
niiyoruz gene. Bu secgilecek bir ikinei yolun bulunmadigl
ortamda, bir ¢ikmaz icinde gelisen devrim diigiinii bu ola-
nagl vermiyor kisiye. O love! O life! Ama hangi agk?
Hangi yasam? Not life but love in death... (1) Evet, agka
yasam iginde sahip olmanin olanaksizligl. Yasama eylem
icinde sahip olmanin yarimliligi: Kaliayev yirmi-yedisin-
de olayor, Dora da bir kag¢ y1l sonra ayni yaslarda. Gene
de tiim bu umutsuzlugun icinde aranilan bir erinc¢ var.
Ama bu asktan dogacak erin¢ de yarim, bu umut da ya-
rinsizdir. Dora kendi yaptigl bombay1 atacak Biiyiik Dk’

1. - Camus, oyununun basina Romeo ve Juliet'ten su soz-
leri koymustur. «O love! o Life! Not life but love in
death.» (oy ask! oy yasam! yasam degil, hayir, oliimdeki
ask.)
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11 oldiirecek olan Kaliayev’i seviyor. Ama bu sevgisi gele-
ceksizdir. Bliylik Diik’ii 6ld{irecek olan bomba, ayn1 zaman-
da Kaliayev’i daragcina gotirecektir, «-Gergcekten dog-
rulugu sevenlerin basgka bir sey sevmeye haklari yok. On-
lar da benim gibi dik, baglar yukarda, gozler bir noktaya
dikilir...» Icinde bulundugu durumun bilincinde olan Do-
ra devam ediyor: Askin ne isi var bu gururlu yiireklerde
Ask yavasca eger baglarli. Bizim boynumuzsa dimdik.»
Gurur? Evet, ama bir 0zrii var: «-Biz halkimiz1 seviyo-
ruz.-Evet onu seviyoruz, dogru. Genis bir sevgiyle, des-
tegi olmayan, mutsuz bir sevgiyle seviyoruz. Ondan uzak-
ta, kendi kendimizin diisiincelerine gomiilii, 6ylecene yit-
mis, yasaylp gidiyoruz iste. Ya halk? O... o seviyor mu
bizi? Biliyor mu bizim kendisini sevdigimizi? «Kaliayev’in
cevabl:» -Ama sevgi dedigin bu, herseyi vermek, geri do-
niis umudu olmadan herseyi feda etmek. «Geri doniis u-
mudu olmadan... ¢evirelim: 6lime dogru olan yiriyiiste.
Bu haksizliga karsi olan savasin yiriyiisiinde Dogrular,
bu «kendilerinden daha biiyiik olmaya mahkiim olanlar»
icin tek avuntu inansin yiiceligini gelecekte degil, 6liim-
de, kendi 6liminde, acikeas! intiharinda bulmasi. Kisir-
dongii, Intihar sozcligiiyle dogadtesi (metafizik) alana
mi1 giriyoruz? Belki. Ama burda-bu konu iistiinde dura-
cak degilim: okuyucuya da cevaplandirmasi gereken bir
kac soru birakmak gerek.
0
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BILIM- iSCisi
ORHAN BURIAN

M. Basaran

Orhan Burian’1 tanimak bir mutluluktu: kisinin ne
degin kusursuz, ne degin erdemli, ne degin tam olabile-
cegini goriirdiiniiz onda. Insana giiveniniz, sayginiz ar-
tardi; yasamimizi glizellestiren, yiicelestiren ululari dii-
sinlirdiiniiz.. Derin bilgisi, hoggoriisti, stirekli etkisi, al-
cakgonilliligiuyle bizim toplumumuzda benzerine giic
rastlanir bir «bilim iscisi» sanat eriydi o...

On bir yildir susuyor. Ama «yasiyan yanlarini bilen-
ler ve sevenler onunla ayrilmamacasina beraber. Yeni
Ufuklar1 her agisimizda sevimli yiiziiyle karsimizda» Sag
duyunun erdemin konustugu yerde onun sesi.. Gergi on
bir yildir mektubunu alamiyorum ama; on bir yil Once
yazilmiglar ince kahverengi- yazilariyle cemre diismiis
topraklar gibi goézlerimin 6niinde kimildaniyor;

«... Ben ancak suna inaniyorum: yasadigimiz ve bas-
kalarina faydali bir yolda calisabildigimiz i¢in sevinme-
liyiz. Eger bu sartlar her giin varsa her giin bayramdir.
Bunun i¢in de bence hic¢bir giin obilirtinden farkli degil-
dir...»

«... Profosorliik de benim i¢in ayni derecede ehem-
miyetsiz ve manasizdir. Hattd cakacilik sayilmasa red-
dederdim. Ciinkii profésorlitk bana gercekten bir deger
katmaz; ben Prafesor oldugum icin Orhan Burian degi-
lim ki! Orhan Burian oldugum icin profesér demisler.
Yani, aslinda ne isem bu takinti olmaksizin yine oyum.
Bizde bu zihniyetin biraz olsun yer etmesi ldzimgeldigine

40 YENI UFUKLAR



inandigim icin sozii boyle uzattim. Sekil diigkiinliiginden
kendimizi siyirmaga adsiz bir tevazu ile cok ¢alismaga
muhtaciz. Belki «teferriity denen secilmenin de bir hay-
siyetlisi vardir, Ama umumi seviyenin bu kadar disiik
oldugu memleketimizde herseyden oOnce «teferriity bize
utang vermeli. El birligiyle umumi seviyeyi makule erig-
tirelim hele; ondan sonra adlara takilacak biitiin onliikler
mubah olsun...»

«... Blitiin dava ogrenileni hayata uygulayabilmekte:
Bizim zaafimizsa orada; bilgi ile yasamak arasinda bir
ilgi kurabilmekten uzagiz. Batl medeniyeti bunu yapmais.
Bakiyorum biz ayni adamlari okuyoruz, ayni fenni 6gre-
niyoruz, hatta sakiz cignemek, Noel kart1 géondermek ka-
bilinden ayni itiyatlar1 benimsiyoruz; fakat bir diisiinii-
slin, bir hayat goriisiiniin ifadesi olarak yasayisimiz hic
degismiyor. Kaderci, tembel, kiskan¢ ve merhametsiziz...»

Yasadigina, bagkalarina yararli olabildigine sevin-
mek... Bildigini uygulamak, diislindiigii gibi yasiyabil-
mek... Mevkilere, «Onliik» lere degil, gercek benlige 6nem
vererek «adsiz bir tevazi ile» cok calismak... Orhan Burian
buydu iste. Onunla «ayrilmamacasina beraber» olan 6g-
retmenimiz Vedat Giinyol, Yiicel’de Yeni Ufuklar sayfa-
larinda kalan yazilarinin bir béliigiinii DENEMELER —
ELESTIRILER adiyla bhir kitapta toplad: bugiinlerde. Ger-
c¢i insan, bilim adami, sanatci Burian bu kadar degil, de-
gil ya gene de giiclinli degerini ortaya koyabiliyor kitap;
begeniyle, yararlanarak okuyoruz. Saglam bir kafa, giive-
nilir bir begeni ac¢isindan diisiinsel yasamimizin, yazini-
mizin olusunu izliyoruz.

1947 yili mart olaylarn sirasinda Cumhurbagkani Ino-
niiye gonderilmis bir mektupla baghiyor kitap. Toplum-
sal yasamimizda utan¢ verici bir yildir 1947 milli egiti-
mimizin basinda Hitler percemli bir adam vardir. Ensti-
tuler «kominist yuvasi» sayilarak baltalanmaktadir. Ton-
guc Ilkogretim Genel Midirligiinden ayrilmigtir. Hasan
Ali - Kenan Oner davasi siiriip gitmektedir. Alninda «Ha-
kiki miursit ilimdir» yazili fakiilteye saldirilmakta, ter-
tipler yapilmaktadir. Insan haysiyeti, bilim ozgiirligi
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pervasizca cignenmektedir. Nicelerinin susmay1 yegledigi
o giinlerde Orhan Burian «Bir Tirk Yurttas: ve bir bilim
igcisi olaraky» devlet bagkanini uyariyor, goreve cagiri-
yor; hakki, ozgiurliigii savunuyor mektubunda. Zamani-
na gore gercek aydinin cesur tepkisidir bu...

Humanizma {istiine, egitim fistline yazilar geliyor
bundan sonra; One siiriilen diisiinceler dogruluklarindan,
tazeliklerinden bir gey yitirmemis, giiniimiize de 1s1k tu-
tuyorlar. Humanizmanin batidaki gelisimi inceleniyor il-
kin, bat1 uygarligina yol acan anlayls saptaniyor:

«1 — Insan, Tanrinin bir avug¢ bal¢igr diye kiigik
goriilmeyip, insan olarak onemle ele alinmalidir,

2 — Tabiat, Tanrinin sanatinin bir eseri olarak sey-
redilmeyip insan ortami olarak incelenmelidir.»

Batililasmaga calisan bir toplumun bu digiince dev-
rimini, dogmalardan kurtulmus arastirici kafay1 iyiden
iyiye anlamasi1 gerek. Humanizmanin bize goére anlami
aragtirilirken yazilisindan yirmi yil sonra su satirlari o-
kumak nerelere diigtiiglimiizii gostermesi bakimindan ¢ok
ilging: «Turk devrimi bilimsel sifatina layik olan gergege
erigmek odevini gen¢ kusaklara birakarak, Islamligin dog-
malarinl kokiinden sokup atmistir. Bugiin Tirkiye igin
Ozledigimiz humanist kafanin «artik dogmalardan silki-
nelimy diye haykirmasi: bosuna olur.»

Imam Hatip Okullarinin, Isldm Enstitiisiiniin, I1dhi-
yat Fakilltesinin nurcularn, aydin din adami savunucu-
larinin giirtl giriil ¢alistigl din ticaretinin alip yliridii-
gu 1964 Turkiyesi icin oyle mi ya?.

Evet, dnce humanist kafa... Boyle bir kafa yasamin
devinim oldugunu, degisis oldugunu kolayca kavrar. (tek
bir dogru, tek bir giizel, tek bir iyi vardir, o da benim
gosterdigimdiry diyerek dondurmaga, taslastirmaga kalk-
maz yasami; ilerlemelere engel olmaga kalkismaz Yur-
da, insanlara yararli olmanin ¢esitli yollari bulunabilece-
gini kabul eder.

Sonra cikarciligin, bencilligin kokiinii kazimak...

Humanist kafanin yaratilmasi da, bencilligin kokii-
niin kazinmasi da bir egitim isi degil mi? Burian bu ko-
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nuda da en ileriyi tutuyor, en ileriyi savunuyor. Bir giin
gercekten egitimde devrim yapacaklara: Egitim sistemi-
miz, Orta Ogretim, Yikici Zihniyet ve Koy Enstitiileri ad-
i yazilar yetkinlikle yol gosterecektir. O zaman «Ders
programlarl gen¢ belleklere onlari birer sdomiirge sayar-
mi§ gibi» verilmiyecek, «Bu memleketin ne zaman, ne
kadar, ne tiirlii bilgide adama ihtiyaci1 varsa onlar yetis-
tirilecek, memleketin daha rahat yasamasi i¢in calisila-
caktiry «Temelleri yenicag kafasiyle atilan devrimin ay-
n1 kafalarin eseri olan yapilara ihtiyaci vardir» Koy Ens-
titlilerinin dort elle sarilmamiz gereken bu tiirlii kurum-
lar oldugu anlasilacaktir. «Aslina bakilirsa Koy Enstitii-
lerini kotiiliyenler de gercege karsi esrarlarinin tarafini
tutmaya kalkan dumanli ortacag kafalaridir.»

Orhan Burian Atatiirk’i Asyanin Renaissance’l say-
maktadir; buraya degin deginilen diisiinceleri de kendi-
sinin devrimin o6zledigi humanist kafa oldugunu goster-
mege yeter. Kitaba alinan otuz bes yazinin herbiri titiz
bir inceleme, arastirma, derin bir bilgi iiriinii, Yazinimiza
egilen yazilara gelince... Atac’in en begendigi elestirmen
Orhan Burian’dir. Denemeler - Elestirileri okuyanlar
Atacg’a hak verecektir.

(1)
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HOCAM ORHAN BURIAN

Suat Taser

«Can» yayinlar1 vaktiyle iki dergide (1) cikan yazi-
larmizi «Denemeler, Elestiriler» adi ile bir kitapta topla-
mis. Yasasin «Cany yayinlari, cok yasasin!

Kitabin on kapag icine, yakindan bildigim o olgun
alcakgoniilliiliigiiniize denk diisen sade, ufak bir fotogra-
finizi da koymuslar Iyi etmigler.

Kitabinizi, bir dost elini oksar gibi oksadim, fotogra-
finiza dakikalarca bakakaldim.

Diiglincelerim, duygularim, hayallerim c¢ekti beni, yir-
mi yil 6ncesine goturdii.

Devlet Konservatuvari tiyatro boliumii siniflarindan
birinde, simdi cogu sahnemizin degerli sanatcilar1 olan
o zamanki Ogrenci-arkadaslarimla siralara oturmus, sizi
dinliyoruz. Bize bati edebiyatinin ustalarindan sozediyor-
sunuz; Voltaire’in kilise ‘bagnazligl ile nasil savasgtigini,
Swift’in yasamini, Gulliver’in' seriivenlerini, Diderot’nun
yaptiklarini, sonra Homeros’u, Aristo’yu... anlatiyorsu-
nuz, Saatler, glinler eriyip gidiyor ve siz hep anlatiyor-
sunuz. Aktor ya da aktris olmada bu anlatilanlarin gere-
gini yeterince kavriyamiyanlarin arada sirada sorduk-
lar1 kof sorulara, o {inlii giliimseyisinizle yaldizladiginiz
ac1 biber niteliginde karsiliklar veriyorsunuz. Iyiden, dog-
rudan, gilizelden indirim yapmiyorsunuz, yaptirtmiyorsu-
nuz. Gililer ylizle baslayip gliler yiizle biten dersleriniz
blitlin 6grenci arkadasglar1 saygl ile donatiyor, sevgile 1s1-
tiyor ve igneli bir uyarma ile kendine getiriyor. Sizi ders-
te de seviyoruz, dersten sonra da.. Okulun koridorunda,

(1) Yiicel ve Ufuklar.
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bahgesinde, yemekhanesinde, yatakhanesinde hep sizden
konusuyoruz, Hafta sonu tatillerinde dayanamayip evinize
gelenlerimiz oluyor. Gene her zamanki giiler yuziniizle
karsiliyorsunuz. Elcegizinizle yaptiginiz o aydinlhk-kirmizi,
o buruk caylar icilirken hem dinliyor, hem anlatiyorsu-
nuz. Biz, dinleyisinizi de seviyoruz, anlatisinizi da... Ayri-
lip okula doniiyoruz, Okula donerken de seviyoruz sizi.
Bilginizi seviyoruz, acik sozlultigiiniizii seviyoruz; dogru-
dan, iyiden, gilizelden, haklidan yana olusunuzu seviyo-
ruz; sanat, edebiyat sorunlarini, akli, vicdani yigitce sa-
vunusunuzu seviyoruz; ulus severligi, yurtseverligi cikar-
ciik acicisandan sevmeyisinizi seviyoruz, olgun Kisili-
ginizi seviyoruz. Kisaca, SEVIYORUZ!

Yazimi, «Denemeler, Elestiriler» isimli yeni gikan ki-
tabinizdan aldigim «Anig» baghkli o 6zlii dizelerinizle bi-
tiriyorum:

«Oliilerini kim anmak istememigtir ki? Ama icte du-
yulan bu anmak istegi nerden geliyor? Gercekten anmak,
sanirim ki, sevmekten bagka birgey degil. Clink{i sevmek
bir hatiray1 hi¢ ayrilmamacasina icinde yasar tutmak-
tir. Neye sevgimiz varsa o sey i¢cimizde yasiyor demek-
tir. Boylece, ancak icimizde yasiyan seyler sevdigimiz sey-
ler oluyor. O halde anmak ne diye? Eger sevgimiz yasi-
yorsa, icimizde ve taze demektir Insan sevdigi kadar, di-
ri 6ld, sevdigini hep aniyordur. Yok eger sevgi i¢cimizde
yasamiyorsa o vakit de blitlin cirpinislar bosunadir: Zor-
la dirilmez; sever goriinmek sahteligine diiseriz: Dostluk
cabasiyle sahte oluruz. Gercekten sevdiklerimizde, 6lmi-
yen, icimizde hep yasiyacak yanlar bulalim ki, onlar her
zaman anilsinlar. Yoksa anma torenleri, yaslar bostur.
Hele yas kuftirdir de: Clinkii 6len bir gey icin acilanma-
dir. Oysa, sevgimiz siirdiikce d6len bir sey yoktur. Sevgi-
miz unutulduktan sonra ise bir sey sag kalmamistir. Ole-
nimiz unutuldugu giin ilk ve son defa oliir. Oliillerimiz
icin anma ve yaslanma torenlerinden vazgecelim. Yasi-
yan yanlarini bilmek ve sevmek onlarla ayrilmamacasina
beraber olmak demektir. -1956, O.B.»

Sevgimiz siiriiyor, Hocam!
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ORDEK HUSEYIN

Fakir Baykurt

Ad1 Hiseyinmis galiba, bir adam varmig. Alinganin
biriymis. Kdyde ondan alingan, ondan kuskulu kimse yok-
mus. Biri ¢ikip bir 1a4f edecek olsa, hemen bu lafin ken-
disiyle ilgili oldugunu sanir, huylanirmis. Bu Hiiseyinin
burnu biraz uzunmus. Atalar, insanlarin burunlarinda
kusur bulmanin ayip oldugunu séylemigler, ama ne yapa-
Iim, Hiiseyinin burnu uzunmus. Galiba bu yilizden, kendi-
sine «Ordek Hiiseyin» diyorlarmis. Ordek Hiiseyin asagl,
Ordek Hiiseyin yukari. O da buna ¢ok kiziyormus. Kim
kendisine érdek dese, kiiplere biniyor, diinyay1 onun ba-
sina yikiyormus, Bu yiizden millet de kendisiyle arkadan
alay ediyormus.

Ordek Hiiseyin o kadar kuskulu imis ki, millet ken-
disiyle yiiz ylize alay edemeyince, §oyle diisiniirmiis: «Oy-
leyse bunlar bagka bir hileye bas vuruyorlar. Belki de ic-
lerinden alay ediyorlar benimle. Belki de, hi¢ sezilmiyen,
bilinmiyen, gayet ince, gayet ortiilii yollar kullaniyorlar.
Eloglunda yetmis bin hiiner! Belli mi olur?...»

Bu kugkular Hiseyini yiyip bitiriyormus, Karsilagtig:
herkesin her soziine, her hareketine, goziinii dort acarak,
ince.ince dikkat ediyormus. Hele biri bos bulunup da bir
«brdek» dese mahvoluyormus. Yiiziinlin goriiniigiiyle, bir-
¢ok davraniglariyla, huyu suyuyla yari yariya bir ordege
benzedigi halde, vatandag Hiiseyin Ordeklikten igreni-
yormus. :

Bir giin yanina bir arkadasi gelmis. Hiiseyin bu ar-
kadagini biraz severmis, Clinkili onun, bir tek onun, alayci
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olmadigina inanirmis, biraz bu yiizden kalkmis karsilamis
arkadasini, yer gostermis, cay kahve sunmus. Sonra da:

«Ee, anlat bakalim, disarda ne var ne yok?» diye sor-
mus. Sormus ama, gozlerini de arkadasindan hi¢ ayirmi-
yormus. Acaba bir firsatini bulup alay edecek mi, caktir-
madan bir sé6z dokunduracak mi diye hep uyanik duru-
yormus.

Arkadasl :

«Valla,» demis. «Digarda hava biraz bulutlu. Biraz da
riiz...»

Arkadasl, «Biraz da riizgar esiyor.» diyecekmis. De-
mesine kalmadan, bizimki hemen yerinden kalkip bu es-
ki arkadasin suratina samari yapistirmis :

«Hain, namussuz, kalk, cabuk git evimden!» diye de
bagirmis.

«Dur kardesim, Hiiseyincigim, ne oldu sana, dur he-
le...»

«Yoo00k, duramam! Sen bana Ordek dedin...»

«Nereden cikardin bunu yahu... Ne zaman dedim?»

«Bilirim ben, sen bana bal gibi 6rdek dedin...»

«Yok kardesim, ben hava bulutlu dedim!»

«Tamam, hava bulutlu demek ne demek?»

«Ne demek »

«Yagmur yagacak demek.»

«Peki ne var bunda?»

«Ne var olur mu? Yagmur yaginca gol olur.»

«G06l olsun, sana ne?»

«H4ala inatlagiyorsun oyle mi? Peki soyle bana, golde
ne yiizer?»

«Ne ylzsiin Hiiseyincigim, kugular yiizer, baliklar yii-
Zer...»

«Sus, sus... Soyle yakin gel. Golde ordekler yiizer....»

Zavall1 arkadas, hayretten kiiciik dilini yutmus:

«Pes be! Sen gercekten ordekmigsin de, benim habe-
rim yokmus!» demis, ¢ikmis gitmis Ordek Hiiseyinin evin-
den.

YENI UFUKLAR 47



DONUS

Tezer Ozlii

Elimin ne degin uzayabilecegini bilemiyorum. Karsi-
daki sayisiz pencerelere. Oniindeki kurumus agaca. Belki
de gerilmis ipe degin. Kalabalik. Cighklar. Tam kollar
havaya kalkiyordu. O sapkasini ¢ikardi basindan. Gozle-
rinden yaslar belirdi gene,  Ben belki de her gece ayni
yerde oturuyorum. Diisiinmemek icin. Konustuklar soz-
ler kulaklarima degin geliyor. Duymuyorum. Gozlerim
hep onlarda. Gozleri yasliyken bir daha goOremiyecekti
beni. Oysaki hep karsimda. Hep 0, Tahta evimizin ardindan
bir tepe yiikselirdi, Ince bacaklarim oraya tirmanir. Ka-
sabaya bakardim, Sessiz. Soguk. Tahta evler hep. Suyu
kurumus bir dere yatagi. Derin. Asinmig. Halkin kirli si-
yah yilizleri. Kasabaya giren yolun hemen basinda bir
mezarhik. Yikik. Baharda karm altindan cicekler figkirir.
Gilines cikinca tiim topraktan buharlar yiikselir gokyiizii-
ne. Zaman hi¢ gecmiyor. Hep ayni1 ince bacaklar. Kafami
yorganin altindan c¢ikaramiyorum, Cikarirsam diislerim
yok oluyorlar. Ince kemikli bir eli var. Benim elimi bi-
rakti. Biiylik bir yapiya girdi. Orada olecek birisi var. Ol-
dii belki de. Ben bahcede kaldim. Havuzun kenarinda o-
turdum. Onu bekledim. Gelsin. Elimi tutsun diye. Ufak
adimlarla cikti, Bana yaklasti.

— Olmiis mii?

— Hayir.

Oldiigiinii anlamigtim. Ben de 6ldiim. Babam da. He-
pimiz. Sonra ufak kasabada dolastik. Ince bacaklarim
acikti. Babami bekledik. Geldi,

Bir zamanlar babam biiyiik bir masa yapmigti. Onun
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yaptig1 tek sey bu biiyiik masa. Eline bir kitap aldi. Otur-
du.

— Kalkmiyacagim artik-dedi. -Kimildamiyacagim.

Yuzini goremiyorum. Govdesi hep karsimda. Yillar-
dir. Elindekini okuduguna inanmiyorum. Inandigim hig-
bir sey yok. Bu yiiksek evin altindaki bosluga degin uza-
yan derinlikten bagka. Kitabin harfleri silik. Kalabalik
kentlerde. Insanlar akar. Araclarin giriiltiileri. Trenler.
Uzun yollar. Uzaklarda bir gemi olabilir belki. Keh. Keh.

Bir sey soyle.

Bitsin. Her seyi bitirsin. Isin ¢cok basindayiz daha.
Bitsin. Tumiyle. Kapiyl, pencereleri, insanlar sariyorlar.
Bir iki adim atabilsem. Hep onun iniltileri. Bir kere saril-
mayl denedim ona. Tim etleri koptu. Yalniz bir iskelet
kaldi kollarimda. Her gece tirmandigimiz merdivenler.
Tavan arasindaki kiiciik odada. Burada. Oturdugum ma-
sanin kenarinda her glin kendime yeni, yeni 6liimler ha-
zirhyorum. Kiif kokan bir yapinin kapisini giicliikkle aca-
bildim. Agirdi. Omuzlarima yikilacak gibiydi. Iceri girer
girmez sessizce onlarin odalarina sokuldum, Soluyorlar-
d1. Yapacak bagka birsey yok. Her gece herkesin solugunu
dinliyorum. Kitap diigtii elinden.

— Baba?

Gozleri acik. Solumiyacak artik. Hep ona bakacagim
ben. Elleri kimildamiyor. Agz1 aralik. Yatiyorum. Gozle-
rim tavanda, Karanlik bir yerlerde ucuyorum. Agaclarin
arasinda o beliriyor. Ona dogru gitsem tutacagim. Basim
donuyor. Birisi yatirmis beni. Biitiin i¢cimi sokiiyor. Agir-
Iigimi yitirdim. Ucarken. Artik donmek istemiyorum. Do6-
necegimi, ayaga kalkacagimi biliyorum. Bilmiyorum. Du-
varlar uzuyor, Uzuyor. Bir kedi sicradi cama. Inliyor.
Bense oliimleri tatmak istemiyorum. Yorganin altinda
kalacagim hep. Hep masanin basinda oturacagim. Bir ta-
kim yuzler geciriyorum goéziimiin oOniinden. Sacli. Kel.
Gozsiiz. Insan yiizleri. Sonra tek, tek eller. Herkesin eli
boynunda. Camdan baksam Belki de herkes bosluga ati-
yor kendini.

Neden bagiriyor o?
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Yeryliziinde kimse kalmadigl icin mi?

Herkes.

Uyumay1 denesem erkek organli kadinlar goriiyorum
diisimde. Hepsi oralarini tutuyorlar. Bosalirken bagiri-
yorlar. Oliircesine.

Egleniyorum canim. Gercekten blylik bir eglence.
Masa basinda otururken ne eglenceler buluyorum kendi
kendime,

Eline ufak bir bavul almig Gitmek tiizere. Kafasini
salliyor. O tiim siiresini yollarda yitiriyor. Oturdugu za-
manlar yazl yaziyor. Veya hicbir sey yapmiyor. Neler yaz-
digini bilmiyorum. Kelimeleri ard arda diziyor. Herhan-
gi bir sozcligii.

O ihtiyar belirdi bilincimde. Onu bir kere kopegi ile
sevisirken gdérmiistiim, Tahta, yikik-bir evde. Ihtiyar in-
liyor, kopegi sicriyarak yaninda geziniyordu, Sonra ihti-
yarin seyini yaliyordu. Simdi ise kente gelmisler. Istas-
yonun icindeki siit satilan yerde ayakta duruyor. Kopegi
de ayakkabilarini yaliyor. Parmaklarinin ucu ile siitiine
ekmek batiriyor. Sonra kendi kendine sodylenerek ciki-
yor. Kalabaliga karisiyor.

Sabahleyin yola cikiyordu. Hepimiz giildik. Gitme.
Otur karsida, Hep gozliigiinii cikar. Gililerken akmis olan
yaslar1 sil. Mirildanirken.. Durmamacasina mirildaniyor-
sun. Sozlerin harf oluyor ki-hi-fft-i1.

Ellerimi masanin {izerine uzatiyorum. Burnumu, du-
daklarimi oynatiyorum. Sokaga ciksam genis alanlarla
karsilagsacagim. Yeni yapilarla. TUgultusu ile toplumun.
Birisi bagiracak. Aracglarin, didiiklerin giiriiltuleri kulak-
larimi1, Kulaklarima. Belki ben bunlarin timiinii biliyo-
rum.

Masa duruyor. Babam da duruyor. Ben. Masa. Babam.
Baba. Ma- Be-Ba.

Kasabay1 uzaktan gordiim. Cevresi yesil agaclarla
sarili idi. Bilitiin gévdem uyusmaya basladi, Her yanima
yayilliyor bu uyusukluk. Parmaklarimin ucuna degin. Ba-
bam havuzun basindaki tahta evi gosterdi. Kafami iceri
soktum. Karanlik. Iceride bir ihtiyar kopegi ile.
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Bu evde dogdum ben,

Ayaga kalksam, yere diisecegim. Hicbhir yanim tut-
miyacak. Cocuklar oynuyorlar, Sesleri bana degin geli-
yor.

GOl kiyisina kosuyorum uyanir, uyanmaz. Giines her
yanimi kavuruyor. Goliin kenarinda yiiksek daglar olmali.
Soguk sularda yliziiyorum. Aksam fiizerleri yokusun kena-
rindaki bahcede oturuyorum. O gelirse, ona hep ayni s6z-
leri soyliiyorum. Hava kararmadan once yagmur yagiyor.
Sonra onunla yatiyorum. Ince, beyaz govdesi var, Sabah-
lan1 yapacak hicbir sey yok. Gol kiyisina inmekten bagka.

Balkondan kafami uzattigimda onu yere yatmis ag-
larken gordiim. Karsi evde bir kadin sarki soyliiyor.

Say1 sayiyorum. Hi¢ oluyor. Sonu gelmiyor. Ellerimi
de oynatamiyorum, Belki bir giin kalkacagim. Kucagima
alacagim babami, Tarlalar fizerinde yliriiyebilecegiz. Ve
sonra ‘kendimi onunla birlikte gomecegim.
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OYKU

Tanju Gokeol
Pazartesi

ellerime bakiyorum simdilerde. hep ellerime baki-
yorum usanmadan sabahlardan aksamlara. iki kiiciik, bir
kadin elinden daha kiiciik, tirnaklar1 yenmis beyaz el.
ne ¢ok seviyorum bilseniz... 1k isim giin 1sir 11maz mus-
luga kosmak oluyor. yikiyorum. Kkremler geliyor sonra.
kutu kutu. renk siiriiyorum. Kendiliklerinden kurumaya
birakiyorum boslukta sallayarak. ve bakiyorum. (hicbir
bagka yeriyle ilgim yok yinimin. sanki hi¢ yinim yok.
salt iki el. iki kiiclik el.) cok seviyorum...

2 Sal

sokaga ciktim buglin. on bes glndiir ilk kez. kent;
geceyle karnsik, bir bataklik ornegi yinime sarildi. yapis
yapisdl. yalanla dolu. yapis yapis bir gazete aldim ti-
tinclinin yanindaki cocuktan. «hangisini istersiniz?»
«hangisi olursa olsun nasilsa timiiniin tadi ayni» sasir-
di. korktu da biraz ¢cabuk cabuk verisinden anladim. se-
verim insanlari sasirtmayi. korkutmayi da. ama konus-
mamin garipligi bu ylizden degil. sozciiklerin tasidiklar:
anlam sikiyor beni. daha dogrusu sozciiklerin kullanila
kullanila anlamsizlagmis olmalar: sigarayr da, ekmegi
de, sevismeyi de-sevigmeyi bile-ayni bicimde, ayni ses
tonuyla istiyorlar. (bir sigara ver. bir gazete ver. bir ek-
mek ver. bir opiiclik-Opiiclik su soziin pisligine bak iis-
telik- ver.) atmali bunlari anlamlarini yitirmis ve hic
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konusmamali. hem hicbir gercek olmadiktan, konusulan
her sdz yalan olduktan sonra neye iyi konusmak kahveye
dogru yuridim. gene bulanmigti icim...

ayn1i gin

iste evdeyim gene. iyi ki. Az kalsin bir delilik yapa-
caktim. Zor tuttum kendimi Bir adam vardi. kahvede.
karsimdaki masada. ellerime bakiyordu. tam o kiiciik,
glizel ellerimden biri tabagi Oniine cekip obiirii bas ve
isaret parmaklariyla severcesine tuttugu kez kagigi bak-
maga bagladl. cok utaniyordum. pisti bakisi. sanki ka-
dind1 ellerim. sanki kadina bakiyordu. utaniyordum, bir
kadinca utaniyordu ellerim. ceplerime soktum_ bakiyordu.
bu kez ceplerime bakiyordu sanki iclerini gériiyyormusca.
ellerimse cikmak igin cirpiniyorlardi. o kez anladim. kor-
kuyla anladim. hem utaniyorlard: ellerim Kkendilerine
bakilmasindan hem de hoslaniyorlardi. bir disiydi elle-
rim. belki de o gereginden uzun stren ilk genclik yilla-
rimda kendi kendimi doyura doyura ben alstirmistim
onlar1 digilige. ve okez neden kizdigimi da anladim ada-
ma. kiskaniyordum ellerimi. kalktim ve kosa kosa eve
geldim. ellerim karsimda simdi. -bakiyorum. diisliniyorum
seviyorum. neye varacak sonu bunun bilmem-eger bir
sonu varsa-.

3 Carsamba
bir giin daha
4 3 Sal
hep birgeyler. hep birseyler yapiyorlar, istiyorlar. dii-
stiniiyorlar, umuyorlar hep birseyler. gsasiyorum buna. iis-
telik istekleri diisiindiikleri umduklari durmadan degigi-
yor azahyor cogaliyor. nasil yapiyorlar anlamyorum.
belki bir gsey-bir tek gey-isteyebilir kigi. aptalligin bu den-
lisini evetleyebilirim. (herkes varamaz sa¢gmaya. varama-
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masi da daha iyi belki). ama bir cok seyler. nasil olur.
bugiin evlenmek. yarin bir otomobil 6biirgiin bir ev. ve
sonunda istemeseler de OLUM, aptallik. daha ilk sozciik-
te. yarin... Obiir giin... gelecek yil... uydurma bunlar. bu-
giin. hep bugiin. bugiinlerdeyim ben. ve de 0Oyle kalaca-
g1m. ne giizel.

5 Pazar
ellerime oian tutkumda hicbir degisiklik yok.
6 Cuma

gozlerim agriyordu. «gozliik almalisiny dedi kirkse-
kiz. (insanlari numaralariyla cagirmaga basladim  onun
adir kirksekiz bundan bodyle.) nedeny dedim.

— daha iyi gormek icin.

goriilmege deger birseyler var sanki cevrede. aptal.

7 Pergsembe
betiklerim yerlerde. bakiyorum. ne cok.
8 Sali

«degil mi ki toplumdan yakiniyorsuny» diyorlar «top-
lumun mali olan geyleri de kullanma giysi ekmek tarak
ornegi» aptallik bu da. benim davranigimdan-hani o sac-
ma diye adlandirdiklari sacmanin ne oldugunu bilme-
den-iic kez daha aptalca, bunu yapmadan da yasayabi-
lirim clnkii. evet ekmegimi giysilerimi ve bagka seyleri
kendim yaparak ve yapamazsam taranmayarak yasayabi-
lirim. toplumdan yakiniyorum dogru. boguyor beni. dog-
ru. sikintimi bagirip duruyorum. dogru. bu sikintiyi ve-
ren toplum degil ama salt. insanlar degil. evrenin en u-
fak kirintisina degin hersey coklastiriyor sikintimi. kisi
ya birseyi anlamadiginda sikintihidir-kendine gore-ya da
o sey kendini anlamadiginda-o seye gore-. ne ben evreni
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anlayabiliyorum ne de evren beni. bir yonden diistiniir-
sem ben varim diye var evren diyorum. (ama niye var-
Iiginin kosulu ben’im.) bir bagka yonden diigiintirsem ev-
ren var diye varim. (ama niye varolusumun kosulu o.)
hicbir uyum yok cevremde. sanki daha dogarken benim
olmayan-olmayacak-bir iilkeye siiriilmiisim. tistelik bu
stirglin doniissiiz. ne yapmam gerek. hic. evet. diimdiiz
hic hem hi¢’ten bluiylik yapilacak sey taniyan var mi.
varsa soylesin. yalan istemem ama. (sdyleyemiyorlar.
acip kapatiyorlar agizlarini ama duyulmuyor sesleri.)

9 Pazartesi

ne denli igrensem de beni insana saygi duymaga zor-
layan nen tanrry: yaratmis ve yarattigi tanridan sikilin-
ca gene yokedebilmis olmasl. sapkami ¢ikariyorum oOniin-
de insan ve ayni bilinci bekliyorum senden -tanriya kar-
s1 gosterdigin-makinelere karsi da.

10 Cumartesi

gitgide glizellesiyor ellerim. gilizellesmeleri gerek. bii-
yik caba harciyorum wugurlarinda. yazilar varmis bazi
kigilerin gomiitleri Gstiinde. «vatani i¢in ugrasti ve 6ldii.»
diye. benimkine de «elleri icin yasadi ve yitti» yazarlar
belki. ama benim bir gomiitim olmali mi.

(1]
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